SINTAXE E SEMANTICA
DO VERBO EM LINGUAS
INDIGENAS DO BRASIL






LUCIANA STORTO
BRUNA FRANCHETTO
SUZI LIMA
(ORGANIZADORAS)

SINTAXE E SEMANTICA
DO VERBO EM LINGUAS
INDIGENAS DO BRASIL

MERCADO®
= LETRAS



Dados Internacionais de Catalogacdo na Publicagao (CIP)
(Camara Brasileira do Livro, SP, Brasil)

Sintaxe e semantica do verbo em linguas indigenas do Brasil /
Luciana Storto, Bruna Franchetto, Suzi Lima (organizadoras). —
Campinas, SP : Mercado de Letras, 2014.

Varios autores.
Bibliografia.
ISBN 978-85-7591-319-2

1. Brasil — Linguas indigenas 2. Linguas indigenas — Morfologia
3. Verbos — Semantica 4. Verbos — Sintaxe I. Storto, Luciana. II.
Franchetto, Bruna. Ill. Lima, Suzi.

14-04552 CDD-498
indices para catalogo sistematico:

1. Brasil : Linguas indigenas : Linguistica 498
2. Linguas indigenas : Brasil : Linguistica 498

capa e geréncia editorial: Vande Rotta Gomide
preparacdo dos originais: Editora Mercado de Letras

DIREITOS RESERVADOS PARA A LINGUA PORTUGUESA:
© MERCADO DE LETRAS®
V.R. GOMIDE ME
Rua Jodo da Cruz e Souza, 53
Telefax: (19) 3241-7514 — CEP 13070-116

Campinas SP Brasil

www.mercado-de-letras.com.br

livros@mercado-de-letras.com.br

12 edicao
SETEMBRO/2014
IMPRESSAO DIGITAL
IMPRESSO NO BRASIL

Esta obra estd protegida pela Lei 9610/98.
E proibida sua reproducido parcial ou total
sem a autorizagao prévia do Editor. O infrator
estara sujeito as penalidades previstas na Lei.




Para Ken e Sally Hale
In memoriam






SUMARIO

APRESENTAGAO. . ...\

Luciana Storto, Bruna Franchetto e Suzi Lima

. ESTRUTURA ARGUMENTAL NA LINGUA KARITIANA

Luciana Storto e Ivan Rocha

. NOMINALIZACAO DOS ARGUMENTOS INTERNO

EEXTERNOEMKUIKURO ........... ... ..

Mara Santos e Bruna Franchetto

. AESTRUTURA ARGUMENTAL DOS VERBOS DA

LINGUA YUDJA (JURUNA): FORMAGAO DOS
VERBOS E OS PROCESSOS DE ATRIBUICAO E

MUDANGADEVALENCIA . . .........................

Suzi Lima

. VERBOS E ESTRUTURA ARGUMENTAL
EM APURINA (ARUAK) ........ ...,

Sidi Facundes e Angela Chagas

. ESTRUTURA ARGUMENTAL EM DUAS LINGUAS

DA FAMILIA TUKANO ORIENTAL: KOTIRIA (WANANO)
E WA'IKHANA (PIRATAPUYO). . .. ..o

Kristine Stenzel



. ESTRUTURA ARGUMENTAL E ALINHAMENTO

GRAMATICALEM MEKENS. . . ... ... .. . . 167
Ana Vilacy Galucio

. ESTE TiTULO LERIA MAIS CLARAMENTE

EM KARAJA DO QUE EM XAVANTE OU EM

PORTUGUES: UM ESTUDO COMPARATIVO SOBRE O
PROCESSAMENTO DA ALTERNANCIA CAUSATIVA . ........... 197
Marcus Maia, Rosana Costa Oliveira e

Sabrina Lopes dos Santos

. VERBOS SERIAISEM KADIWEU . . ..o\t 221
Filomena Sandalo

. AS POSPOSIQ()ES E AESTRUTURADOS EVENTOS ........... 237
Andrés Pablo Salanova

. A INVESTIGAGAO DA ESTRUTURA

ARGUMENTAL: POR UMA CONFLUENCIA DOS

INSTRUMENTAIS ANALITICOS. ... ... 261
Esmeralda Vailati Negrdo e Evani Viotti

SOBREOS AUTORES .. .. ... e 287



APRESENTAGAO

Este livro € uma coletanea de artigos escritos por especialistas
em linguas indigenas brasileiras, tendo como alvo o publico univer-
sitario da area de Letras. Sua concepgao teve inicio na conferéncia
internacional intitulada A Estrutura das Linguas Indigenas Brasileiras,
organizada por Luciana Storto de 17 a 29 de mar¢o do ano 2000 com
financiamento da Wenner-Gren Foundation for Anthropological Re-
search (EUA)' na qual pesquisadores brasileiros e estrangeiros — ex
-professores de doutorado em linguistica da organizadora, cursado no
Massachusetts Institute of Technology (MIT), Estados Unidos — convi-
veram durante doze dias em imerséo total em um hotel na cidade flumi-
nense de Petropolis, apresentando seus trabalhos, participando de cur-
sos ministrados pelos professores estrangeiros e realizando pesquisa
de campo diretamente com consultores indigenas falantes nativos de
trés linguas indigenas: Karitiana (familia Tupi), Karaja (familia Macro-
Jé) e Kuikuro (familia Karib),? estudadas na época por Luciana Storto,
Marcus Maia (UFRJ) e Bruna Franchetto (Museu Nacional/UFRJ), res-
pectivamente. Os professores do MIT convidados para ministrar cursos

1. Com o apoio das seguintes instituicdes: Funpat, LNCC, UFRJ, Museu Nacional e
PPGAS.

2. Por convencgao da Associagao Brasileira de Antropologia os nomes das linguas
indigenas séo grafados com maiuscula e com grafemas que representam os sons
do alfabeto fonético internacional — como o k e w, por exemplo.
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foram Ken Hale (“Praticas de Trabalho de Campo”, “Semantica Lexical,
Caso e Concordancia”), Wayne O’Neill (“Descobrindo Estruturas Lin-
guisticas na Lingua Mae”), Michel de Graff (“Teorias Sobre Contato
Linguistico) e a professora Maya Honda, do Wheelock College, que

co-ministrou o curso com Wayne O Neill.

Entre os outros participantes da conferéncia, mencionamos:
Amélia Reis Silva, Andrés Salanova, Bruna Franchetto, Carlos Faus-
to, Cristiane C. Oliveira, Denny Moore, Filomena Sandalo, Luciana R.
Storto, Marcela Coelho e Souza, Marcia D. Vieira, Marcus Maia, Marilia
Faco, Miriam Lemle, Pierre Pica, e Sérgio Meira.

Os consultores indigenas Luiz Carlos Karitiana, Mutua Mehinaku
Kuikuro e ljeseberi Karaja utilizaram os resultados da pesquisa realiza-
da como material didatico para as escolas indigenas de suas aldeias e
prosseguiram em seus estudos e formagao. Luiz Karitiana é professor
formado e atua na aldeia central Karitiana, em Porto Velho, Rondénia.
Mutua Mehinaku formou-se, em 2010, como mestre em antropologia
pelo Programa de Pés Graduagao em Antropologia Social do Museu
Nacional (UFRJ) e continua com seu trabalho de professor de lingua
materna na aldeia de Ipatse. ljeseberi Karaja colaborou com diversos
pesquisadores interessados no estudo da lingua, da sociedade e da
cultura do seu povo, na Universidade Federal do Rio de Janeiro, no
Museu Paraense Emilio Goeldi e na Universidade Federal de Goias,
trabalhou em elaboragao de material didatico em Karaja e participou
de workshops de educagéo indigena e linguistica ao longo de sua vida.
lieseberi tinha 40 anos e trabalhava como agente de enfermagem,
quando faleceu por afogamento no Rio Araguaia, nas proximidades de
sua aldeia em 2006.

O professor Ken Hale foi protagonista em destaque da confe-
réncia; suas aulas cativaram todos os participantes e a referéncia aos
seus trabalhos tornou-se inevitavel para os que se dedicam a investi-
gacéo das estruturas argumentais em linguas diversas no ambito de
uma abordagem formal. Poliglota, reconhecido internacionalmente
pelos seus estudos de linguas amerindias e aborigenes da Austra-
lia, tedrico influente da linguistica gerativa, dedicamos este livro a ele
€ a sua companheira de toda uma vida, Sally Hale. Ken faleceu em
2001, deixando saudades e uma auséncia que nao pode ser esqueci-
da. Como exemplo da generosidade e da disponibilidade que sempre
o caracterizaram, lembramos que logo apdés a conferéncia ele aceitou
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0 convite para uma entrevista realizada por Luciana Storto e publicada
com o titulo “Diversidade e universalidade linguistica” na revista Mana,
out 2000, vol. 6, n.° 2, pp. 147-162.

No ano de 2000, Storto era pés-doutoranda no Departamento de
Antropologia do Museu Nacional (UFRJ), no Rio de Janeiro. O apoio
do Setor de Linguistica desta instituicao foi fundamental para o suces-
so da conferéncia. O trabalho realizado ao longo da conferéncia sobre
sintaxe e semantica verbal nas trés linguas la presentes, através de
seus falantes, frutificou na producdo dos pesquisadores envolvidos e
de seus orientandos e colaboradores, a ponto de justificar-se, hoje,
a proposta de um livro que apresente os resultados dessas pesqui-
sas. O livro, contudo, inclui trabalhos sobre classes verbais e estrutura
argumental em varias outras linguas indigenas faladas em territério
brasileiro, representando a grande diversidade linguistica nele ainda
existente e o estado atual do conhecimento sobre o tema em artigos
escritos por pesquisadores de diferentes geragdes e diversos perfis
tedricos. Em suma, pretende-se mostrar ao publico universitario brasi-
leiro uma amostra significativa do que se sabe hoje sobre a sintaxe e a
semantica dos verbos das linguas indigenas. Foram convidados para
contribuir com capitulos para este livro pesquisadores de duas gera-
¢oes, de comprovada exceléncia na area de descricdo e analise de
linguas indigenas: Angela Chagas, Sidi Facundes, Bruna Franchetto,
Ana Vilacy Galucio, Suzi Lima, Marcus Maia, Rosana Costa Oliveira,
Ivan Rocha, Andrés Pablo Salanova, Filomena Sandalo, Mara Santos,
Sabrina Lopes dos Santos, Kristine Stenzel e Luciana Storto.

A linguistica tradicional veiculou durante muito tempo - e ainda
veicula — o mito de que linguas como o latim e o grego, faladas por ci-
vilizagbes que estdo na base da cultura ocidental, s&o superiores a ou-
tras linguas. Por analogia, € muito comum pensar que povos indigenas
tém linguas “simples”, ou “inferiores”. Esperamos que este livro tenha
um impacto cultural importante, uma vez que coloca em énfase parte
do patriménio imaterial — o patriménio linguistico — dos povos indige-
nas, difundindo um fato importante, porém desconhecido da maioria
das pessoas, de que todas as linguas sao igualmente ricas e comple-
xas, independentemente da vida material da sociedade que a fala.

Este livro serve de subsidio para profissionais da area de Le-
tras que desejem comparar o portugués ou qualquer outra lingua que
lecionem com as linguas indigenas no Brasil, em busca de exemplos
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tanto de universais quanto de diversidade linguistica. Ao fazer isso,
estes profissionais certamente contribuirdo para o abrandamento de
preconceitos estabelecidos a respeito dos povos indigenas. O livro
servira, ainda, para as proprias comunidades de falantes, muitas das
quais hoje contam com professores nativos formados em cursos de
magistério, segundo e terceiro grau. As escolas indigenas carecem de
materiais didaticos de qualidade e raramente a lingua indigena ocupa
o tempo e o espaco que nelas deveria ocupar. Nosso intento é contri-
buir para que as pesquisas linguisticas desenvolvidas nas universida-
des possam ser, de alguma maneira, incorporadas aos conhecimentos
transmitidos no dominio escolar de indios e nao indios.

A divulgacédo de trabalhos recentes sobre linguas indigenas fa-
ladas no Brasil € ainda muito restrita. Nosso objetivo é também o da
sua maior difusdo, de modo que a metodologia usada nas pesquisas
dessas linguas possa se tornar referéncia para estudos sobre outras
linguas, incluindo o portugués e seu ensino. Este livro beneficia o de-
bate académico acerca das diversas teorias e metodologias usadas
para a investigacdo dos temas relacionados a estrutura argumental
através das linguas.

Luciana Storto e lvan Rocha apresentam as classes verbais
identificadas até o momento na lingua Karitiana, ultima representan-
te do ramo Arikém da familia Tupi. Os autores apresentam critérios
para classificar os verbos em transitivos, intransitivos, e bitransitivos.
Identifica-se, ainda, uma subclasse de verbos intransitivos (com um
sujeito experienciador, como ‘ver’, ‘saber’, ‘gostar’), que é semantica-
mente transitiva, mas sintaticamente intransitiva, ja que o objeto destes
verbos, quando é usado, € marcado como obliquo (como o objeto in-
direto de um verbo bitransitivo). Todos os verbos intransitivos em Kari-
tiana podem ocorrer em construgdes de copula. Os verbos transitivos
sempre podem ser passivizados, e os verbos bitransitivos podem ser
passivizados apenas se o argumento com papel tematico alvo se torna
0 sujeito da passiva, uma vez que, nesta lingua, o objeto direto de um
verbo bitransitivo é o alvo, e o tema € marcado como argumento obli-
quo (objeto indireto). Um morfema causativo pode transitivizar qual-
quer verbo intransitivo em Karitiana, mas verbos transitivos e bitransiti-
vos sO podem ser transitivizados em construgdes analiticas.

Mara Santos e Bruna Franchetto tém como objetivo a descrigdo
das estruturas internas das nominalizagbes de argumentos internos e
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externos da lingua Kuikuro (familia Karib). O Kuikuro compartilha com
as outras linguas Karib uma enorme produtividade de processos de-
rivacionais, marcados através de formas afixais, em particular no que
concerne mudancgas de valéncia. A estrutura de nominalizagéo de ar-
gumento interno ou ndo-agentiva envolve um radical verbal flexionado
no participio ao qual se acrescenta o sufixo nominalizador —nhdi, dire-
cionado para os sujeitos intransitivos e objetos. A adigdo de um catego-
rizador nominal a uma estrutura verbal flexionada na forma participial
tem leitura de estado resultante do evento, estado este atribuido ao
argumento interno. A estrutura de nominalizagdo de argumento exter-
no, ou agentiva, envolve radicais verbais transitivos e transitivizados,
aos quais se acrescentam os sufixos nominalizadores -tinhi, -ni e -nhi,
direcionados para sujeitos transitivos. A nhominalizagdo assim produzi-
da mantém o argumento interno (objeto, paciente) do verbo transitivo;
quando nao definido, o objeto é codificado pelas formas de pronome
genérico (kuk-/ku-/k-). A nominalizagdo agentiva é o resultado da adi-
¢ao de um categorizador nominal a uma estrutura verbal sem flexdo.
Os nomes derivados ocorrem nos mesmos contextos morfossintaticos
dos nomes primitivos, podendo ocupar a funcao de argumento de qual-
quer nucleo.

Suzi Lima apresenta as classes verbais da lingua Juruna (tam-
bém conhecida como Yudja, do ramo Juruna da familia Tupi) a partir
de processos sintaticos e morfolégicos. O primeiro objetivo é apresen-
tar uma descricdo das dezoito classes verbais da lingua. O segundo
objetivo é, a partir dos fatos da lingua, corroborar a proposta de Hale
e Keyser (1993; 2002) segundo a qual para a compreensao da sinta-
xe de uma lingua é necessario compreender a estrutura argumental
de seus verbos. No que concerne a divisao de classes verbais, foram
usados varios critérios. O primeiro foi a consideragao das propriedades
das raizes verbais, isto €, se os verbos derivam de nomes (pina (pen-
te)/apinu (pentear)), de adjetivos (ikibe (claro)/ ikibe maku (clarear)),
ou sao acategoriais (tahu (correr)). O segundo critério foi o exame dos
afixos associados a uma raiz verbal. Em Juruna ha tanto morfemas de
valéncia — (a-, transitivizador em apinu; ma- que causativiza apenas
verbos inacusativos como iseédu (cegar)/maseau (fazer cegar) e @- que
causativiza apenas verbos inergativos como tahu (correr)/itahu (fazer
correr)) - como também ha morfemas verbalizadores,— isto €, morfe-
mas que transformam uma raiz em verbo e que sao sufixais, como o
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morfema k- em apiku (quebrar)). A autora mostra que as propriedades
das raizes dos verbos determinam todos os processos morfologicos,
sintaticos e semanticos subsequentes a formagao do verbo. Desta for-
ma, a duplicagao verbal, a suplecao verbal, a alternancia de voz (anti-
passiva) e a alternancia de valéncia dependem das propriedades das
raizes verbais.

Sidi Facundes e Angela Chagas analisam a estrutura argumen-
tal dos verbos da lingua Apurina (familia Aruak ou Arawak) através da
descricdo e analise dos morfemas que podem ser afixados a verbos
transitivos e intransitivos. Os autores argumentam que os morfemas afi-
xados aos verbos salientam também os tragos semanticos destas rai-
zes verbais. Os autores mostram que existe uma cisdo entre os verbos
intransitivos: o argumento da primeira classe de verbos intransitivos é
marcado como o objeto dos verbos transitivos enquanto que o argumen-
to da segunda classe de verbos intransitivos é marcado como o sujeito
dos verbos transitivos. Os autores argumentam que estas duas classes
sdo também distintas semanticamente: a primeira classe denota esta-
dos transitérios, enquanto que a segunda classe denota estados dura-
douros. Os verbos transitivos também estao divididos em duas classes:
aqueles que exigem um argumento locativo com a mesma sintaxe de
um argumento objeto e aqueles que exigem um argumento recipiente/
beneficiario marcado da mesma forma que o argumento sujeito.

No capitulo sobre a lingua Kotiria (ou Wanano, familia Tukano
oriental), Kristine Stenzel descreve a sua estrutura argumental, exem-
plificando um sistema misto de marcagéo de argumentos e explicitan-
do o mapeamento entre as fungdes gramaticais e semanticas dos par-
ticipantes nominais e os casos marcados morfologicamente. Particular
atencéo é dada ao caso “objetivo”, onde a interagdo de critérios sinta-
ticos, semanticos e de configuragao resulta num sistema de marcagao
diferencial de objetos. A autora prop6e uma hipotese explicativa sobre
o desenvolvimento diacrénico do chamado “caso objetivo”. Numa pers-
pectiva comparativa, discute o sistema Kotiria como representante do
padrao Tukano Oriental, ilustrando os tragcos compartilhados com ou-
tras linguas da familia, mas também mostrando os tragos sincrénicos
que constituem inovagdes exclusivas da subfamilia Kotiria/Wa'ikhana
(Piratapuyo).

Ana Vilacy Galucio discute aspectos da estrutura argumental da
lingua Mekens, uma das cinco linguas do ramo Tupari (familia Tupi).

14 Editora Mercado de Letras



A autora apresenta as classes de verbos da lingua e descreve os pa-
drées de alinhamento gramatical dos argumentos nesta lingua. Em
Mekens, além das tradicionais classes de verbos transitivos e intran-
sitivos, existe uma terceira classe de verbos chamados de verbos n&o
flexionaveis, ja que estes verbos podem ser semanticamente transiti-
VOs ou intransitivos, mas ndo seguem o padrdao de marcagao de argu-
mentos das outras duas classes. Em relagdo aos padroes de alinha-
mento morfossintatico, a autora argumenta que Mekens apresenta um
padrao absolutivo no nivel morfolégico com marcagéao de S e O através
de prefixos pronominais nos verbos e um padrdao nominativo no nivel
sintatico com S e A funcionando como piv0s sintaticos para controle de
referéncia.

Marcus Maia, Rosana Costa Oliveira e Sabrina Lopes dos San-
tos analisam construgdes causativas em Karaja (J&) em comparacao
ao portugués através de estudos experimentais. Construgdes intran-
sitivas, chamadas pelos autores de incoativas, tais como “Este livro
vende bem” tém sido analisadas como resultando de movimento de
Sintagma Nominal da posi¢cdo de objeto direto para a posi¢cao de su-
jeito e sao, portanto, estruturalmente mais complexas do que suas
contrapartes causativas. A partir desta observagao, os autores ana-
lisam as seguintes questdes: (i) se a maior complexidade estrutural
das incoativas se traduziria em maior dificuldade de processamento
em portugués brasileiro (PB) e em duas linguas Jé de nucleo final, o
Karaja e o Xavante e (ii) se a identificagcdo morfologica das incoativas
em Karaja poderia facilitar a sua aceitabilidade. Os resultados de trés
experimentos de julgamento de aceitabilidade mostram que para falan-
tes de portugués e Xavante constru¢des incoativas sao mais rejeitadas
do que construgdes transitivas. Por outro lado, em Karaja, uma lingua
que distingue morfologicamente as incoativas, nao foram encontradas
diferencas significativas nos indices e nos tempos de rejeicdo. Com
base nesses resultados os autores propdem que a marcagao morfo-
l6gica das incoativas compensa a sua maior complexidade sintatica,
facilitando a sua aceitabilidade.

Filomena Sandalo explora a estrutura das construgées de ver-
bos seriais em Kadiwéu (familia Guaikurd). Em Kadiwéu a presenca
ou auséncia de sintagmas nominais nao distingue verbos transitivos
de verbos intransitivos. Ao invés disso, o critério para distinguir essas
classes verbais sao os processos de reflexivizagao e antipassivizagao.
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Em sua analise para as construgdes de verbos seriais, a autora explora
testes sintaticos que classificam construgdes verbais seriais em outras
linguas do mundo. O objetivo da autora € argumentar que as constru-
¢bes analisadas por Griffiths (1987, 1991) como sintagmas preposicio-
nais em Kadiwéu, sdo, na verdade, construgbes com verbos seriais. A
autora mostra que estas construgdes em Kadiwéu tém as mesmas pro-
priedades que outras construgdes verbais seriais em outras linguas, a
saber: argumentos sdo compartilhados pelos verbos da sentenca, a
negagao de um nucleo implica na negacgao de toda a construgcao e as
acdes denotadas por cada verbo sao simultaneas.

A partir de uma analise das constru¢des causativas do Mében-
gokre, o trabalho de Andrés Pablo Salanova propde uma teoria sobre o
uso gramatical das adposi¢des. Segundo o autor, as adposigdes que in-
troduzem argumentos ou quase-argumentos obliquos sem atribuir a eles
o papel tematico “tipico” do sentido lexical da adposicao caracterizam-se
por estarem associadas a projegdes particulares no dominio verbal. No
caso especifico da alternancia causativa, uma adposigdo cujo sentido
normal é instrumental, tem um uso gramatical que é semanticamente
transparente quando associada a duas proje¢des: uma visivel no morfe-
ma anticausativo gj- quando associado a verbos de mudanga de estado,
que funciona aproximadamente como uma voz passiva, e outra, morfo-
logicamente invisivel, que transforma substantivos em verbos de mu-
danca de estado. Em ambos os casos, a adposigao perde o seu sentido
lexical pela associagdo com a projecéo verbal, e funciona simplesmente
como licenciadora gramatical do argumento externo do evento causado,
deslocado da posigao de sujeito da frase pelo causante.

O capitulo de autoria de Esmeralda Vailati Negréo e Evani Viot-
ti apresenta uma visdo de estrutura argumental construida dentro de
uma perspectiva teorica cognitivista. Por trabalharem com sintaxe e
semantica verbal do portugués brasileiro ha décadas, as autoras fa-
zem uma comparagao interessante entre esta e outras linguas menos
conhecidas, tais como as linguas indigenas aqui descritas, propondo
uma metodologia de descrigado e analise que acreditam dar conta das
semelhancas e diferencas tipoldgicas.

Luciana Storto
Bruna Franchetto

Suzi Lima
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ESTRUTURA ARGUMENTAL
NA LINGUA KARITIANA

Luciana Storto
Ivan Rocha
Introdugéo

Este capitulo descreve o estado atual do conhecimento sobre
o tema estrutura argumental em Karitiana, uma lingua amerindia bra-
sileira pertencente ao ramo Arikém da familia Tupi. Entende-se, pelo
termo estrutura argumental, a relagao estrutural, definida sintaticamen-
te, entre um verbo e seus argumentos (sujeito, objeto direto, objeto in-
direto). Apresentamos, aqui, o resultado das ultimas pesquisas, ainda
inéditas," sobre a sintaxe e semantica verbal da lingua (Rocha 2011)
e uma analise das suas classes verbais a luz da teoria de estrutura
argumental proposta por Hale e Keyser (2002).

O Karitiana é a lingua nativa de uma comunidade que habita a
Area Indigena de mesmo nome, localizada 95 Km ao sul da cidade de
Porto Velho. Apesar da maioria dos 400 falantes viver dentro da terra
indigena, ha um certo niUmero deles que se deslocou para a cidade de
Porto Velho para trabalhar ou estudar. Isso resultou em alguns casa-
mentos com membros de outras etnias (falantes de portugués ou de
outras linguas indigenas), criando uma situagao em que os filhos des-
tes casais interculturais, em alguns casos, ndo falam mais a lingua. As

1. Uma versao deste artigo em inglés foi entregue aos editores de uma coletanea
sobre estratégias de aumento de valéncia em linguas Amazénicas, mas o volume
ainda nao foi publicado.
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criancas que vivem na Area Indigena ainda adquirem a sua lingua nati-
va como primeira lingua, e se tornam bilingues posteriormente, quando
entram na escola da aldeia, que tem a maioria de suas aulas ministra-
das em portugués. No entanto, esta situagao pode mudar rapidamente
se as novas geragdes forem para a cidade em busca de empregos e
educagao, e criarem seus filhos monolingues em portugués. Por esta
razao, o Karitiana pode ser considerado uma lingua ameacada de ex-
tingao.

A lingua Karitiana € a unica representante do subgrupo Arikém
dentro da familia Tupi, pois as outras duas linguas classificadas por
Rodrigues (1986) dentro deste subgrupo - Kabixiana e Arikém - ja es-
téo extintas.

A literatura sobre a lingua

A lingua foi descrita em dissertagoes de mestrado por Landin
(1984), Coutinho-Silva (2008), Sanchez-Mendes (2009), Carvalho
(2010), Sanchez-Mendes (2014) e Rocha (2011), Vivanco (2014) e em
teses de Ph.D. por Storto (1999), Everett (2006) e Sanchez-Mendes
(2014), além de ter sido objeto de estudo de varias publicacdes dos au-
tores supracitados, de Rachel Landin (Landin e Landin 1973), Mller e
colaboradores (Miller, Storto e Coutinho-Silva 2006, Sanchez-Mendes
e Mdller 2008, Muller e Sanchez-Mendes 2008, Miller e Negrao 2010)
e Storto (2001, 2002, 2003, 2005, 2008, 2010, 2012a, 2012b, 2014).

Um panorama da gramatica

O Karitiana deve ser classificado tipologicamente como uma lin-
gua nucleo-final, pois os sintagmas sistematicamente projetam seus
nucleos a direita de seus complementos: sintagmas adposicionais sao
nucleados por posposi¢oes (1), sintagmas verbais, quando nominali-
zados, ocorrem, na ordem OV (2),2 conjungdes subordinadoras apare-

2. Assumimos que os constituintes dentro dos sintagmas verbais nominalizados
ocorrem na ordem basica em que foram projetados. Em sentencgas finitas, ha mo-
vimento dos constituintes por varias razées, como veremos.
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cem, invariavelmente, no fim das sentencas subordinadas (3), e sintag-
mas nominais possessivos ocorrem na ordem possuidor-possuido (4):

(1) Belém pip
Belém para
‘Para Belém.’

(2) Opok oky-pa
inimigo matar-NnMLzR

‘Matador de inimigo (instrumento).’

(3) [Tiy Marcelo % tykiri]  @-na-pa’ira-t Joao
comida Marcelo comer quando 3-pecL-ficar.bravo-NFut Jodo
‘Quando Marcelo comeu a comida, Jo&o ficou bravo.’

(4) taso ambi
homem casa
‘Casa de homem.”

Apesar disso, as sentencas na lingua apresentam uma ordem de
constituintes bastante variavel. O verbo finito (marcado pelo tempo nao fini-
to) aparece na primeira ou segunda posi¢éo em relagao a seus argumentos
—-VOS em (8), VSO em (5), SVO em (6) e (7), OVS em (9), mas nunca em
posicao final. Conversamente, em oragdes nao-finitas — por exemplo, em to-
das as oracgoes subordinadas — o verbo ocorre na ultima posigcéo em relagao
a seus argumentos — OSV em (3) e (10) ou SOV em (11):#

(5) Q-pyry-y-dn taso ti'y
3-ASSERT-COMeEr-NFUT  homem comida
‘O homem comeu a comida.’

(6) taso J-naka-"y-t ti'y
homem  3-DECcL-comer-NFUT comida

‘O homem comeu a comida.’

(7) [Jonso-t yj-amy tykiri]  yjxa @-naka-'obm-J gop
mulher-oBL  nds-adquirir quando nos 3-pECL-furar-NFuT vespa
‘Quando nés adquirimos uma esposa, furamos (o ninho das) vespas.’

3. Ou ‘casa do homem’, ‘casa dos homens’, ‘casa de um homem’, ‘ casa de uns ho-
mens’. Os nomes comuns em Karitiana denotam entidades singulares ou plurais
sem passar por operagdes de pluralizagao ou singularizagdo. Podem, ainda, ser
interpretados como definidos ou indefinidos sem o auxilio de morfologia.

4. As oragdes subordinadas séo representadas entre colchetes.
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(8) yjpy otatytap @-na-popi-t pikom y-it
seis 3-DECL-matar.pl-NFUT macaco  meu-pai
‘Meu pai matou SEIS® macacos.’

(9) Sojxa a-ta-ompong-J Osiip
porco selvagem CFO-DECL-golpear-NFuT Osiip

‘O Osiip (ritual de iniciagao masculina) golpeia PORCOS SELVAGENS’

(10) An ihoto oky asooj Osip an nam’yki tykiri

An i-hoto oky a-sooj

vocé 3-ir(neg) matar 2-esposa
[Osip an na-m-"y-ki tykiri]

Osiip vocé HAB-CAUS-receber-NeG SE

‘Vocé nao vai matar (caga) para a sua esposa, se nao receber o Osiip.’

(11) Yjxa imondet byyk otadnamyn otidnan nam’y okoot Osiip

[Yixa i-mondet byyk] otadnamyn otidnan
nos 3-repetir depois quatro meses
J-na-m-'y okoo-t Osiip
3-DECL-receber iterat-NFuT Osiip

‘Apds repeti-lo (o ritual), em quatro meses recebe-se o Osiip de novo.’

Storto (1999) considera que o verbo em Karitiana move-se obri-
gatoriamente da posigao final que ocupa no sintagma verbal (OV) para
uma posigao funcional no inicio da sentenca, onde aparece flexionado
para tempo e concordéancia e precedido ou ndo por um dos seus argu-
mentos (VOS, VSO, SVO ou OVS). Em oragdes subordinadas (SOV
ou OSV), o verbo nédo esta flexionado por tempo e concordancia, e,
por isso, nunca ocorre no inicio da oragao ou na segunda posi¢cao em
relagdo a seus argumentos.

A ordem default de constituintes nas sentengas declarativas
transitivas em Karitiana € SVO, mas nas declarativas intransitivas ela é
VS. Neste sentido, sujeitos de verbos intransitivos distribuem-se como
objetos. Storto (1999, 2014) mostrou que a posi¢ao pré-verbal em sen-
tencas declarativas esta associada a semantica de foco (nova infor-

5. A traducdo utiliza maiusculas para indicar que o sintagma em questéo foi focaliza-
do sintaticamente, ou seja, foi movido para uma posicao funcional de foco no inicio
da sentenga para indicar que se trata de nova informagao. Quando o sintagma fo-
calizado é o objeto direto, ha um morfema rotulado de construgao de foco do objeto
(CFO) que prefixa o verbo. Em sentengas declarativas, este morfema € a-, eti- em
ndo-declarativas (por exemplo em oragdes relativas, complentos nominalizados da
copula, e em fala direta de personagens em uma narrativa).
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macao), pois € ocupada por constituintes focalizados e por sintagmas
deslocados para esta posicao inicial da sentenca via movimento-QU,
sejam eles argumentos ou adjuntos. Assim, a ordem obrigatéria em
uma sentenca declarativa com foco no objeto (CFO) é OVS, e SVO
quando o foco esta no sujeito. Sentengas intransitivas com foco no
sujeito sempre ocorrem na ordem SV, o que indica movimento do su-
jeito da ordem declarativa default (VS) para a posi¢ao pré-verbal. Com
relacdo as sentengas transitivas, consideramos que ha dois tipos de
declarativas SVO em Karitiana: sentencas de foco, em que o sujeito foi
movido para a mesma posicao de foco mencionada acima para as in-
terrogativas QU e intransitivas SV, e sentengas default, em que o foco
nao desempenha um papel, e o sujeito esta em posi¢ao pré-verbal por
outras razdes (Caso ergativo,® por exemplo).

Sentencgas assertivas, como (5), sdo usadas como respostas
afirmativas a perguntas sim-ndo (Landin 1984), como marcadores de
fronteiras do discurso (ocorrendo tipicamente no inicio ou final de nar-
rativas) ou para expressar opinides enfaticas (Storto 2002). O modo
assertivo caracteriza-se pela ordem verbo-inicial, 0 que motivou Eve-
rett (2006) a analisa-lo como uma construgao de foco verbal, resultante
de um movimento do verbo para a periferia esquerda da sentenga. No
entanto, ndo esta claro se o movimento do verbo nas assertivas difere
do movimento verbal que Storto afirma ocorrer nas sentencgas finitas
em geral.

A concordancia reflete os tragos do argumento absolutivo (su-
jeito de verbo intransitivo ou objeto direto de verbo transitivo). Landin
(1984) e Everett (2006) diferem de Storto no tratamento que dao a este
assunto, e consideram que o Karitiana € uma lingua SVO sem concor-
dancia, onde os prefixos que aparecem no verbo sdo sempre pronomes
cliticizados. Em ambas as analises, no entanto, os prefixos de pessoa
no verbo sdo sempre analisados como absolutivos, e esta caracteristi-
ca morfossintatica pode ser usada como um excelente diagndstico de
valéncia verbal, ja que verbos intransitivos prefixam-se de morfemas
marcadores de sujeito, e verbos transitivos prefixam-se de morfemas
marcadores de objeto. Um verbo bitransitivo em Karitiana tem sempre

6. O sistema de Caso em Karitiana é ergativo-absolutivo. Os argumentos absolutivos
(sujeitos de verbos intransitivos e objetos diretos) sao marcados diferentemente
dos argumentos ergativos (sujeitos de verbos transitivos) no sistema de concor-
dancia verbal, que reflete os tragos de pessoa do argumento absolutivo.
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um argumento com papel tematico tema como objeto indireto e um
argumento com papel tematico alvo/recipiente como objeto direto. A
concordancia verbal dos bitransitivos reflete os tragcos do argumento
alvo (objeto direto), como é esperado no padrao acima descrito.

Os resultados de uma pesquisa inédita sobre a estrutura argumental
do Karitiana

Apesar de haver um léxico Karitiana-Portugués disponivel des-
de 1983 (Landin 1983[2005]), escolhemos nao utiliza-lo como fonte de
dados para este trabalho, pois as informacdes nele contidas no que diz
respeito a valéncia verbal diferem, em alguns casos, dos resultados
obtidos por Rocha (2011), que realizou um estudo sistematico do as-
sunto. Por exemplo, o verbo opihok ‘escutar’ € considerado transitivo
por Landin (1983[2005]) e intransitivo com objeto obliquo por Rocha
(2011).

Rocha foi o primeiro pesquisador a elicitar, de maneira padroni-
zada, paradigmas verbais em uma variedade significativa de constru-
¢Oes sintaticas (sentencas declarativas, assertivas e copulares), valén-
cias (causativas e passivas) e ordens de constituintes em Karitiana. O
questionario utilizado por Rocha elicitou 14 sentengas para cada verbo,
num total de 170 verbos — 36 transitivos, 3 bitransitivos e 131 intransi-
tivos. Relatamos, aqui, os principais resultados do estudo, ou seja, as
evidéncias morfossintaticas apresentadas por Rocha para identificar
classes verbais e operagbes de mudanga de valéncia, e uma analise
dos padrdes encontrados dentro da teoria de Hale e Keyser (2002).

Verbos intransitivos podem ser causativizados através da prefi-
xac¢ao do morfema m- que adiciona um argumento externo - agente ou
causa - ao verbo monoargumental. Neste processo, o Unico argumento
de um verbo intransitivo torna-se o objeto da sua versao causativizada.
Como todos os verbos intransitivos podem ser causativizados desta
maneira, € nenhum outro tipo de verbo (transitivo ou bitransitivo) pode,
o teste de causativizagao é usado para definir a classe de intransitivos
em Karitiana. Um verbo intransitivo também pode ocorrer, em constru-
¢bes de copula, como nucleo do complemento oracional nominalizado
da copula aka, uma distribuicao tipica de adjetivos na lingua. Verbos
transitivos e bitransitivos s6 sao permitidos neste ambiente sintatico se
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antes forem intransitivizados via passivizagao. Nenhum verbo intransi-
tivo pode ser passivizado em Karitiana, apesar de haver uma pequena
classe de intransitivos que se causativizam, opcionalmente, sem o uso
de morfologia, e a versao transitiva deles pode ser passivizada. Ha,
ainda, uma classe de verbos intransitivos que difere dos outros por ter
sujeitos com papel tematico experienciador e objetos opcionais obli-
quos.

Verbos transitivos e bitransitivos podem ser identificados atra-
vés dos testes de passivizagdo e causativizagdo, ja que eles sempre
podem ser passivizados via adicao do morfema de passiva impessoal
a-, mas nunca causativizados com m-. Quando passivizados, o argu-
mento agente ou causa do verbo transitivo ou bitransitivo deixa de ser
um argumento, pois 0 morfema da passiva absorve este papel tema-
tico e carrega em si a semantica de causa ou agente impessoal. O
objeto direto de um verbo transitivo ou bitransitivo passa a ser o sujeito
da passiva; em verbos transitivos este argumento tem o papel tematico
paciente (ou tema) e em bitransitivos seu papel tematico € alvo (ou
recipiente).

Concluimos que o Karitiana tem duas grandes classes de verbos
se usarmos como critério as operagoées de mudanga de valéncia: os
verbos que podem ser causativizados, ou seja, os intransitivos, incluin-
do uma subclasse com sujeitos experienciadores e objetos obliquos
opcionais, e os verbos que podem ser passivizados, ou seja, os transi-
tivos e bitransitivos.

Exemplos de cada classe e subclasse verbal mencionadas aci-
ma sdo apresentados a seguir. Iniciamos pelo verbo intransitivo ‘dan-
car’, formado pela raiz terekterek ‘danca, festa’ e o formador de radical
(FR) ou verbalizador -na. Apresentamos exemplos de sentengas gra-
maticais e agramaticais (marcadas por um asterisco) como evidéncia
de seu comportamento sintatico, que tomamos como base para uma
analise posterior da sua estrutura argumental. Em (12) o verbo ‘dan-
¢ar’ estd sendo usado normalmente, com um unico argumento como
sujeito, mas em (14) sua valéncia foi aumentada via a adigdo do pre-
fixo causativizador m-, transitivizando-o. O exemplo (13) mostra que,
quando este verbo intransitivo € usado com o prefixo de passiva a-, a
sentencga fica agramatical, ja que, como veremos, para ser passivizado
um verbo deve ser, no minimo, biargumental:
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e [Intransitivos

(12) pyterekteregngan’ taso
@-py-terekterek-na-n taso
3-AssERT-dangar-FR-NFUT homem
‘O homem dangou.’

(13) *pyraterekteregngan taso
@-pyr-a-terekterek-na-n taso
3-AsseERT-dangar-FR-NFUT homem

(14) ypymterekteregngan (yn) taso
y-py-m-terekterek-na-n yn taso
1-ASSERT-CAUS-dangar-FR-NFUT 1s homem
‘O homem me fez dangar.’

A sentenca (15) demonstra que um sujeito inanimado também
pode ser usado quando o verbo ‘dancar’ é transitivizado via adi¢gao do
causativo m-;

(15) ypymterekteregngan hyryja hardj
y-py-m-terekterek-na-n hyryj  hardj
1-ASSERT-CAUS-dangar-FR-NFUT musica boa
‘A boa musica me fez dangar.’

Em (16) o verbo intransitivo foi transitivizado via prefixagao do
morfema causativo e em seguida passivizado. A passiva torna o verbo
intransitivo novamente, como veremos abaixo, adicionando o sentido
de que ha um agente ou causa impessoal:

(16) pyramterekteregngan taso
@-pyr-a-m-terekterek-na-n taso
3-ASSERT-PASV-CAUS-dangar-FR-NFUT homem
‘Fizeram o homem dangar.’

7. O modo assertivo € marcado por um prefixo que tem trés alomorfes fonologica-
mente condicionados: py- é usado com raizes iniciadas por consoantes em silabas
atonas; pyr- € usado com raizes iniciadas por vogais e pyry- com raizes iniciadas
por consoantes em silaba tonicas.

24 Editora Mercado de Letras



As sentencgas observadas até o momento estao conjugadas no
modo assertivo, que € utilizado obrigatoriamente como resposta a per-
guntas sim-ndo. A ordem de constituintes no modo assertivo é verbo
-inicial (VS para intransitivas). Além do modo assertivo, ha também o
modo declarativo, que pode ser considerado o modo default na lingua.
Vemos que a ordem de constituintes SV é agramatical em sentencas
declarativas intransitivas como (17). A ordem VS apresentada em (18)
é considerada a ordem default de uma sentenca deste tipo.®

(17) *taso naterekteregngat
taso J-na-terekterek-na-t
homem  3-pecL-dangar-FR-NFUT

(18) naterekteregngat taso
J-na-terekterek-na-t  taso
3-DECL-dangar-FR-NFUT homem
‘O homem dancgou.’

Exemplos (19) e (20) mostram que para transitivizar um verbo in-
transitivo é necessario causativiza-lo. Sem o morfema causativo o verbo
intransitivo nao pode ser usado com dois argumentos (como em (19)).

(19) *taso naterekteregngatjonso
taso J-na-terekterek-na-t Jjonso
homem 3-DEcL-dangar-FR-NFUT mulher

(20) taso namterekteregngatjonso
taso J-na-m-terekterek-na-t Jjonso
homem 3-DECL-CAUS-dangar-FR-NFUT mulher
‘O homem fez a mulher dangar.’

Um teste para valéncia em Karitiana é checar se o verbo pode
ocorrer como nucelo da mini-oragao nominalizada que aparece como
complemento do verbo copular aka. Caso o verbo possa aparecer nes-
ta posigao, como em (21), comprova-se que ele € intransitivo. Verbos
intransitivos ndo podem ser passivizados (22). Veremos adiante que
verbos transitivos s6 podem ocorrer no complemento da coépula se fo-

8. Storto (2014) mostra que SV € possivel em uma sentenca declarativa quando o
sujeito estiver focalizado.
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rem antes intransitivizados via adicdo do prefixo de passiva. Por esta
razao, um verbo intransitivo causativizado nao pode aparecer na mini
-oragao complemento da cépula, o que esta atestado em (23), a néo
ser que ele tenha sido passivizado, como em (24):

(21) taso naakat iterekteregngat
taso J-na-aka-t
homem  3-DECL-COP-NFUT
‘O homem dangou.’

(22) *taso naakat iaterekteregngat
taso J-na-aka-t

homem  3-DECL-COP-NFUT

(23) *taso naakat imterekteregngat
taso J-na-aka-t
tomem  3-DECL-COP-NFUT

(24) taso naakat iamterekteregngat
taso J-na-aka-t
homem  3-DECL-COP-NFUT

‘Fizeram o homem dangar.’

[i-terekterek-na-t]
NMz-dangar-FR-CONC.ABS.COP

[i-a-terekterek-na-t]
NMz-PASV-dancgar-FR-CONC.ABS.COP

[i-m-terekterek-na-t]
NMZz-CAUS-dangar-FR-CONC.ABS.COP

[i-a-m-terekterek-na-t]
NMZ-PASV-CAUS-dangar-FR-CONC.ABS.COP

A tabela 1 lista todas as raizes intransitivas testadas por Rocha
(2011). O comportamento de cada um destes verbos mostrou-se idén-
tico ao do verbo ‘dancar’ discutido acima.

Tabela 1
Numero Raiz intransitiva tranducao/ significado da raiz
1 (a)so’y ‘ter relagéo sexual’
2 ‘a ‘fazer’
3 ‘edn ‘engravidar’
4 ok ‘incomodar’, ‘ter preguiga’
5 ‘ywyn ‘desaparecer’
6 ahy ‘beber’
7 aka ‘copula’
8 aky ‘estourar’
9 ambo ‘subir’, ‘deitar para dormir’
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10 amy ‘vestir’

11 andyj ‘sorrir’

12 angat ‘levantar’

13 anin ‘acender’

14 boryt ‘sair’

15 boryt ‘nascer’

16 botit ‘abandonar’

17 by‘a ‘fazer’

18 dibmin ‘passar mal’, ‘piorar’
19 engy ‘vomitar’

20 geryt ‘sangrar’

21 haadn ‘falar’

22 haap ‘amanhecer’

23 hadn okoki ‘emudecer’

24 hej ‘ir embora’, ‘deixar’, ‘abandonar’
25 heren ‘aparecer’

26 hibmin ‘assar’

27 hip ‘cozinhar comida em geral’
28 hop ‘quebrar’

29 hop hop ‘quebrar (pl)’

30 hy‘yt ‘envelhecer’

31 hydnyn sara’it ‘cheirar mal’

32 hyrygnim ‘engasgar’

33 hyryj ‘cantar’

34 hyryp ‘chorar’

35 hyt ‘cheirar bem’

36 hywa ‘brilhar’

37 indo ‘ficar pronto’, ‘aprontar’
38 Jje’'yn ‘roncar’

39 jygng ‘ficar’

40 kaj ‘sonhar’

41 karan ‘virar’

42 ke'on ‘esfriar’

43 kerep ‘criar (adotar)’

44 kerep ‘crescer’

45 ki ‘cépula (ser, estar, ficar — plural)’
46 Kikin ‘gritar’

a7 kirigng ‘assustar’
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48 kyrysir ‘amarelar’

49 kysep ‘pular (de cima de algum lugar)’
50 kyyt ‘derramar’

51 man ‘casar (sujeito feminino)’
52 maj ‘anoitecer’

53 maj tyj ‘entardecer’

54 nam ‘feder’

55 neng ‘deitar’

56 non ‘contorcer’, ‘entortar’, ‘ficar torto’
57 nyryj ‘acordar’

58 oégon ‘engrossar’

59 ohit ‘pescar’

60 oky ‘morrer’, ‘apagar’

61 ongowot ‘entristecer’

62 opi‘owop ‘ensurdecer’

63 opipydn ‘ter fome’

64 osoposiik ‘pentear cabelo’

65 otidn ‘doer’

66 otidn ‘arder’

67 owi ‘morrer (plural)’

68 pa’it ‘brigar’

69 pakdrong ‘endurecer’, ‘criar crosta’
70 pakybm ‘suar’

71 pikowogng ‘deslisar’

72 pipogon(a) ‘clarear’

73 pipop ‘queimar’

74 pok ‘secar’

75 pom ‘beijar’

76 pon ‘atirar’, ‘cacar’

77 poom ‘brincar’

78 pop ‘apagar (fogo)’

79 pot ‘partir (quebrar em dois)’
80 potpot ‘ferver’

81 py’'ej ‘estudar’, ‘ler’, ‘escrever’
82 py ‘ywyt ‘desmaiar’

83 pyhiriwa ‘apontar’, ‘mirar’

84 pyke ‘buscar’

85 pyki ‘buscar (variante de pyke)’
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86 pymyn ‘ficar ocupador’
87 pyndak ‘pilar (no pilao horizontal)’
88 pyt'y ‘comer’
89 pyyk ‘acabar’
90 sara’it ‘cansar’
91 se’adn ‘ser bonito’, ficar bonito’, ‘ser bom’
92 se’ak ‘ter sede’
93 se’y ‘beber’
94 sembok ‘molhar’
95 seng ‘ficar de cocoras’
96 signg ‘vencer’
97 siik ‘pentear’, ‘alisar’
98 sikirip ‘enlouquecer’
99 SO ficar’
101 som ‘avermelhar’ / ‘amadurecer’
101 S00j ‘casar (sujeito masculino)’
102 syk ‘azedar’
103 syypowop ‘cegar’
104 taktagng ‘nadar’
105 tam ‘voar’
106 tarak ‘andar’
107 tat ‘ir’, ‘ir embora’
108 tej ‘puxar’, ‘esticar’ (o arco antes de flechar)
109 tepyk ‘mergulhar’
110 terekteregnga ‘dangar’
111 timtim(a) ‘tossir’
112 yryt ‘chegar’, ‘vir’, trazer’
113 yt ‘nascer’

» Intransitivos com sujeito experienciador e objeto obliquo

Apresentamos, a seguir, uma lista de 18 verbos intransitivos que
tém sujeitos experienciadores e objetos obliquos (Rocha 2011). Se-
manticamente, estes verbos formam uma classe separada dos intran-
sitivos comuns, pois seus sujeitos podem ser descritos como psicolo-
gicamente afetados:
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Tabela 2

Numero Verbo em Karitiana | Significado em portugués
1 so’oot ‘ver’
2 so’oot hargj ‘gostar’, ‘amar’ (lit. ver bem)
3 so’oot sara’it ‘odiar’ (lit. ver mal)
4 pasadn ‘amar’
5 pyting ‘querer’
6 sondyp ‘saber’, ‘conhecer’
7 pypyyt ‘saber’, ‘ter habilidade em algo’
8 a’ak ‘desejar sexualmente’
9 hordj ‘mentir’
10 kara ‘ter ciume’
11 koro’op pasap ‘ter saudade’
12 opihok ‘escutar’
13 opiso ‘ouvir’
14 paket ‘ter nojo’
15 pi ‘temer’
16 pyting okokit ‘enjoar’
17 tirira ‘tremer de frio, medo ou raiva’
18 pyso ‘tocar, pegar com a mao’

O objeto obliquo destes verbos costuma ser utilizado, apesar de
n&o ser obrigatério. Ele faz referéncia a entidade ou evento responsa-
vel por criar o estado psicoldgico que afeta o sujeito. Ou seja, no caso
de ‘ver’, o objeto ou cena que foi visto, no caso de ‘ficar com ciumes’,
a entidade ou evento que causou ciumes. O objeto em questao é sufi-
xado pela posposigao -ty, também usada para marcar objetos indiretos
de verbos bitransitivos. A composicao morfoldgica destes verbos re-
vela claramente, em alguns casos, que a denotagao do verbo envolve
um sujeito experienciador. Por exemplo, opiso ‘ouvir’ é formado pelos
morfemas opi ‘orelha’ e so, e pyso ‘tocar, pegar’ é formado pelos mor-
femas py ‘mao’ e so. O sentido do morfema so nestes compostos é
‘saber/ter consciéncia/sentir’, ou seja, estar em um estado psicoldgico
de consciéncia que pode ser traduzido como ‘sentir’ através do uso da
mao ou da orelha. Da mesma forma, ‘sentir atragdo sexual’, ‘mentir’,
‘sentir ciumes’, ‘saber’, ‘amar’ etc, sdo verbos que podem ser descritos
como estados psicoldgicos. Em Karitiana, pelo menos alguns destes
verbos sdo formados através do uso do mesmo morfema so identifica-
do acima: so’oot ‘ver’, sondyp ‘saber’.
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Apesar destes verbos serem semanticamente transitivos da ma-
neira descrita acima, eles sao sintaticamente intransitivos, conforme
atestam os paradigmas abaixo, do verbo ‘amar”:

(25) pypasadnan taso tasoojoty
@-py-pasadn-a-n taso ta-sooj-<o>ty
3-ASSERT-amar-vi-NFUT — homem 3Poss-esposa-oBL
‘O homem ama a sua esposa.’

(26) *pyrapasadnan taso
@-pyr-a-pasadn-a-n taso
3-ASSERT-PASV-amar-vT-NFUT homem

Em (25) temos uma sentenca assertiva VS seguida pelo obje-
to obliquo, que é sempre opcional. Em (26), a versao passivizada do
verbo ‘amar’ é agramatical, ja que nao é possivel passivizar um verbo
intransitivo na lingua. Em (27) o mesmo verbo foi causativizado, tor-
nando-se transitivo. A ordem VO(ObI)S é tipica destes verbos transitivi-
zados no modo assertivo. O objeto obliquo aparece entre os dois argu-
mentos da sentenca, mas poderia também aparecer na posi¢ao inicial,
pos-verbal ou final da sentenga, ja que qualquer sintagma obliquo tem
uma distribuicdo bastante variavel, podendo, como os advérbios, ad-
jungir-se a esquerda de qualquer projecado maxima da sentenca.

(27) pympasadnan tasooj dwaty taso
@-py-m-pasadn-a-n ta-sooj owa-ty taso
3-ASSERT-CAUS-amar-vT-NFUT 3Poss-esposa crianga-oBL homem
‘O homem fez a sua esposa amar a crianga.’

No exemplo (28) o verbo ‘amar’ foi causativizado, tornando-se
transitivo, e subsequentemente passivizado, tornando-se intransitivo
com a perda do argumento agente, que, com a adigdo do morfema de
passiva, passa a ser interpretado como impessoal.

(28) pyrampasadnan taso isoojoty
@-pyr-a-m-pasadn-a-n taso i-s00j-<o>ty
3-ASSERT-PASV-CAUS-amar-vi-NFuT homem 3Poss-esposa-oBL
‘Fizeram o homem amar a mulher dele’
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Nas declarativas em (29) e (30) temos o mesmo verbo ocorren-
do, respectivamente, em versao causativizada (SVO) e default (VS):

(29) taso nampasadnat tasooj dwaty
taso @-na-m-pasadn-a-t ta-sooj owa-ty
homem  3-DECL-cAUs-amar-vT-NFUT 3pPoss-esposa crianga-oBL
‘O homem fez a sua esposa amar a crianga’

(30) napasadnat taso (tasoojoty)
@-na-pasadn-a-t taso (ta-sooj-<o>ty)
3-DECL-amar-vT-NFUT homem (3rPoss-esposa-oBL)
‘O homem ama (sua esposa)

O verbo ‘amar’ aparece como nucleo da mini-oracado comple-
mento da copula em (31), ambiente restrito aos verbos intransitivos.
Esta restricdo explica a agramaticalidade da sentencga (33), na qual o
verbo foi causativizado, tornando-se transitivo. Se tal verbo for adicio-
nalmente passivizado, como em (34), a sentenga torna-se gramatical
pois € intransitiva.

(31) taso naakat ipasadnat (tasoojoty)
taso @-na-aka-t (i-pasadn-a-t)
homem  3-DECL-COP-NFUT NMz-amar-vT-CONC.ABS.COP
(ta-sooj-<o>ty)
(3rPoss-esposa-oBL)
‘O homem ama sua esposa.’

(32) *taso naakat iapasadnat
taso @-na-aka-t (i-a-pasadn-a-t)
homem  3-DECL-COP-NFUT NMZ-PASV-amar-vT-CONC.ABS.COP

(33) *taso naakat impasadnat
taso @-na-aka-t (i-m-pasadn-a-t)
homem  3-DECL-COP-NFUT NMZ-CAUS-amar-vT-CONC.ABS.COP

(34) taso naakat iampasadnat (isoojoty)
taso @-na-aka-t (i-a-m-pasadn-a-t)
homem  3-pEcL-coP-NFUT NMZ-PASV-CAUS-amar-vT-CONC.ABS.COP
(i-sooj-<o>ty)
(3Poss-esposa-oBL)
‘Fizeram o homem amar (a esposa dele).’

32 Editora Mercado de Letras



(35)

(36)

(37

(38)

(39)

(40)

(41)
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e Transitivos

Os paradigmas de verbos transitivos exibem um padrdo com-
pletamente diferente daquele observado nos verbos intransitivos. Eles
ocorrem na ordem default SVO em sentencas declarativas como (39),
mas tipicamante na ordem VSO em assertivas como em (35), podem
ser passivizados ((36), (42)) e nunca sao causativizados ((37), (38),
(43), (44)). Nas construcdes de copula, sé ocorrem no nucleo da ora-
¢aéo complemento da copula se forem antes passivizados ((41), (42)):

pyrokydn taso pat
3-ASSERT-matar-NFuT homem arara
‘O homem matou a arara.’

pyraokydn pat

J-pyr-a-oky-dn pat
3-ASSERT-PASV-matar-NFuT arara
‘A arara foi morta’ ou ‘mataram a arara.’

*pymbokydn éwa/pat taso
J-py-m-oky-dn o]
3-ASSERT-CAUS-matar-NFuT

wa/pat
crianga/arara

*pyrambokydn taso
J-pyr-a-m-oky-dn taso

3-ASSERT-PASV-CAUS-mMatar-NFut - homem
taso naokyt boroja

taso J-na-oky-t boroja
homem  3-pEcL-matar-NFuT cobra

‘O homem matou a cobra.’

naaokyt boroja

J-na-a-oky-t boroja
3-DECL-PASV-matar-NFUT cobra

‘A cobra foi morta’ ou ‘mataram a cobra.’

*taso naakat iokyt
taso J-na-aka-t
homem  3-DECL-COP-NFUT

(i-oky-t)

taso
homem

NMz-matar-CoNC.ABS.COP
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(42)

(43)

(44)

taso naakat iaokyt

taso J-na-aka-t
homem  3-DECL-COP-NFUT
‘O homem foi morto.’

*taso naakat imbokyt
taso J-na-aka-t
homem  3-DECL-COP-NFUT

*taso naakat iambokyt
taso J-na-aka-t
homem  3-DECL-COP-NFUT

(i-a-oky-t)
NMZ-PASV-matar-CoNC.ABS.COP

(i-m-oky-t)
NMZz-CAUS-matar-coNC.ABS.COP

(i-a-m-oky-t)
NMZ-PASV-CAUS-matar-CoNC.ABS.COP

Atabela 3 lista os verbos transitivos testados por Rocha (2011) e
que seguem o padrao acima descrito para o verbo ‘matar’.

Tabela 3
Numero Verbo Significado em portugués
1 y ‘comer’
2 y ‘gastar’
3 ahoj rir
4 atik ‘jogar fora’
5 boit ‘enfeitar (com pintura e aderegos)’
6 byjyt ‘amassar’
7 héardjxa ‘enfeitar (consertar objetos, arrumar a casa)’
8 hee ‘abanar’
9 hey ‘soprar’
10 Ja ‘estar sentado’
11 kapidyp ‘perguntar’, ‘procurar’
12 kim ‘torrar (alimento)’
13 ko ‘quebrar’
14 kynd ‘fechar’
15 kyrot ‘responder’
16 mi ‘bater em alguém
17 ohok ‘descascar’
18 okop ‘quebrar’
19 oky ‘matar’
20 opyj ‘deixar’
21 ot ‘pegar (singular)’
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22 otet ‘cozinhar’

23 pesek ‘apertar’

24 pii ‘pegar (plural)’
25 pinir(i/a) ‘beliscar com a unha’
26 piparam ‘costurar’

27 pitik ‘esvaziar’

28 pyotagng ‘ajudar’

29 pyp ‘tecer’

30 seka ‘espremer’

31 soko’i ‘dar n¢’

32 sooxa ‘casar’

33 tak ‘pilar’

34 ting ‘bater timb¢’
35 top ‘libertar’

36 yt ‘cavar’

e Bitransitivos

Verbos bitransitivos comportam-se da mesma maneira que ver-
bos transitivos, exceto pelo fato de apresentarem um objeto obliquo.
Os trés verbos testados por Rocha nesta classe sao hit ‘dar’, oign ‘pre-
sentear’ e hithit ‘emprestar’. O verbo bitransitivo concorda com seu ob-
jeto direto, que tem o papel semantico de alvo ou recipiente e o tema
é o objeto indireto (marcado como um objeto obliquo). A ordem default
de constituintes observada em sentencas assertivas € VO(ObI)S (45) e
nas declarativas ela é SVO (Obl), como em (49). Um verbo bitransitivo
nao pode ser causativizado, como vemos em (47), (48), (52) e (53),
mas pode ser passivizado ((46), (51)):

(45) ypyryhityn yn boetety taso
y-pyry-hit-<y>n yn boet-<e>ty  taso
1-AssERT-dar-NFUT colar-osL homem
‘O homem deu o colar para mim.’

(46) pyrahityn boetety taso
J-pyr-a-hit-<y>n boet-<e>ty taso
3-ASSERT-PAsV-dar-NFUT  colar-osL homem
‘Deram colar para o homem.’
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(47) *pyrymhitynjonso boetety taso
J-pyry-m-hit-<y>n Jonso boet-<e>ty taso
3-ASSERT-CAUS-dar-NFUT mulher colar-oBL homem

(48) *pyramhitynjonso boetety taso

J-pyr-a-m-hit-<y>n boet-<e>ty taso

3-ASSERT-PASV-CAUS-dar-NFUT colar-oBL homem
(49) taso nakahit dwa boetety

taso J-naka-hit-& owa boet-<e>ty

homem  3-pecL-dar-NFut crianga colar-oL

‘O homem deu colar para a crianga.’

Seguindo o padrao das transitivas, oragdes bitransitivas também
nao podem ocorrer como complemento da copula (50), a ndo ser que
o verbo seja antes passivizado (51):

(50) *taso naakat ihit boetety
taso J-na-aka-t (i-hit-@ boet-<e>ty)
homem  3-DECL-COP-NFUT NMz-dar-CONC.ABS.COP colar-oBL

(51) taso naakat i-a-hit boetety
taso J-na-aka-t (i-a-hit-@ boet-<e>ty)
homem  3-DECL-COP-NFUT NMZz-PASV-dar-CONC.ABS.COP colar-oBL
‘Deram colar para o homem.’

(52) *taso naakat imhit boetety
taso J-na-aka-t (i-m-hit-& boet-<e>ty)
homem  3-DECL-COP-NFUT NMz-CAUS-dar-CONC.ABS.COP colar-osL

(53) *taso naakat iamhit boetety
taso J-na-aka-t (i-a-m-hit-& boet-<e>ty)
homem  3-DECL-COP-NFUT NMz-PASV-CAUS-dar-coNc.ABS.COP  colar-oBL

Uma analise tedrica das classes verbais do Karitiana

Hale e Keyser (2002) utilizam 3 projecbes sintaticas (estruturas
argumentais formadas por nucleos, especificadores e complementos)
para dar conta do comportamento sintatico e semantico de certos tipos
de verbos encontrados nas linguas do mundo. E importante saber que,
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para os autores, sujeitos agentes sao considerados externos a estrutu-
ra argumental dos verbos, pertencendo a um nivel mais alto de proje-
¢ao sintatica. Por esta razao, sujeitos agentes ndo estao representados
na projegao da estrutura argumental dos verbos apresentados abaixo.
Verbos transitivos, na teoria, seriam formados apenas pela projecéo de
um nucleo verbal e seu complemento nominal, representados em (54),
e verbos intransitivos inergativos (ativos) teriam a mesma estrutura que
os transitivos, s6 que o complemento do verbo seria um nucleo (por
exemplo, de categoria gramatical nome), formando um nucleo verbal
complexo (no caso do exemplo, denominal), como em (55):

(54) Vv Exemplo: oky boroja “matar a cobra’

(55) \% Exemplo: gritar (derivado de ‘grito’)
(literalmente ‘dar grito’)

Ja os verbos intransitivos inacusativos (estativos), na teoria de
Hale e Keyser, seriam formados por um nucleo verbal, seu comple-
mento e um especificador. O nucleo verbal, nestes casos, € composto,
formado por um verbo e um nucleo complemento (por exemplo, um
adjetivo) como em (56):

(56) V Exemplo: O céu limpou (derivado de ‘limpo’)
(literalmente ‘o céu ficou limpo’)
SN Vv
o céu A
\ A
-ar limpo

O argumento interno da estrutura verbal esta em uma posi¢ao
sintatica em que pode ser o unico argumento do verbo intransitivo
deadjetival em (56), mas pode se tornar objeto da versao transitiva
do verbo inacusativo quando um verbo transitivo toma a estrutura (56)
como complemento, o que esta representado em (57):

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil 37



(57) V Exemplo: O vento limpou o céu
(literalmente ‘o vento fez o céu ficar limpo’)

-ar limpo

Em Karitiana, vimos que todos os verbos intransitivos e apenas
eles podem transitivizar-se via a adigdo de um morfema causativo m-.
Consideramos, portanto, que o verbo que transitiviza a estrutrura ina-
cusativa em Karitiana é o préprio nlcleo m-, que se funde com o verbo
formando com ele um nucleo composto.

(58) v

VA

Como nao parece haver uma classe de inergativos em Karitiana,
propomos, seguindo Rocha (2011), que a estrutura (54) s6 se aplica
aos verbos transitivos na lingua, e todos os verbos intransitivos apre-
sentam a estrutura (56).

Verbos intransitivos com objetos obliquos também podem ser
representados com a estrutura (56) com uma modificagdo: o comple-
mento de V é um sintagma posposicional formado pela posposi¢ao
obliqua e seu complemento:

(59) V Exemplo: pypasadn taso tasoojoty
‘O homem ama sua mulher.’
SN s
taso
\ P

o %

tasoojo  -<o>ty
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Verbos bitransitivos teriam a estrutura de um transitivo combina-
da com a projecao de um sintagma posposicional como complemento.
O sintagma em questéo deve ter dois argumentos — um que € o es-
pecificador (alvo ou recipiente) e outro o complemento da posposicao
obliqua (tema):

(60) V Exemplo: taso nakahit 6wa boetety
‘O homem deu colar para a mulher.’
\Y P
SN P
owa
SN A

boety  -<e>ty

As ordens de constituintes nas sentengas sao o resultado da
aplicagao subsequente das regras descritas na primeira parte do capi-
tulo as estruturas argumentais aqui apresentadas: o verbo flexionado
sempre se move para a periferia esquerda (C) e um argumento, se
focalizado, deve se mover para o especificador desta posi¢ao (Spec,
CP). Nas sentencas declarativas transitivas, o sujeito deve ocupar esta
posi¢do, a ndo ser que o objeto esteja focalizado. Nas sentencas as-
sertivas nenhum sintagma pode se mover para a posigao pré-verbal.
Adjuntos, como sintagmas posposicionais (argumentos obliquos), po-
dem aparecer in situ ou adjungidos a esquerda de qualquer projecéo
maxima na sentenca.
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NOMINALIZACAO DOS ARGUMENTOS
INTERNO E EXTERNO EM KUIKURO

Mara Santos
Bruna Franchetto

Introdugéo

O objetivo deste capitulo' € descrever as estruturas internas das
nominalizagdes de argumento interno e argumento externo, identifi-
cando os morfemas lexicais e funcionais envolvidos, em Kuikuro, uma
das variedades da lingua karib alto-xinguana falada por cerca de sete-
centas pessoas que habitam cinco aldeias na regidao dos formadores
orientais do rio Xingu, porcao sul da Terra Indigena do Xingu, Estado
de Mato Grosso. A lingua karib alto-xinguana compartilha com as ou-
tras linguas da familia karib uma notavel produtividade de processos
derivacionais, realizados em formas afixais, em particular no que con-
cerne verbalizagdes e nominalizagdes.

Os fatos Kuikuro sao interpretados teoricamente a luz da Mor-
fologia Distribuida (MD), proposta por Halle (1990), Halle e Marantz
(1993, 1994); Harley e Noyer, (1999). A MD prop6e uma arquitetura da
gramatica em que um unico sistema gerativo é responsavel tanto pela
estrutura da palavra quanto pela estrutura da sentenga. Neste modelo,

1. O capitulo resulta da revisao de parte do capitulo Il da Tese de Doutorado de Mara
Santos, intitulada ‘Morfologia Kuikuro — Gerando nomes e verbos’ (Santos 2007),
orientada por Bruna Franchetto, que deu inicio a pesquisa linguistica e etnografica
sobre o Kuikuro em 1977.
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a Morfologia interpreta o output da derivacao sintatica, onde a palavra
€ o resultado de operagdes (sintaticas) de movimento e concatenagao
de raizes nao-categorizadas com feixes de tragos morfossintaticos.
A MD nos permitiu uma melhor visdo da rica estrutura das palavras
kuikuro e uma maior integragao dos fatos morfoldgicos a sintaxe, apon-
tando para uma relagao mais interessante com a fonologia.

Na primeira parte do artigo delineamos um perfil gramatical da
lingua karib alto-xinguana e especificamente do Kuikuro, de modo a
introduzir adequadamente a analise das nominalizagdes de argumento
interno e de argumento externo, tépicos da segunda e da terceira parte,
respectivamente. Segue uma descrigao sucinta das formas que preen-
chem obrigatoriamente as posi¢cdes de argumento interno em ambas
as nominaliza¢des. Concluimos que é a natureza inacusativa de todos
os verbos intransitivos que determina a forma da nominalizacao dire-
cionada ao seu argumento, idéntica aquela direcionada ao argumento
interno (paciente) de verbo transitivo, constituindo outra manifestacao
da ergatividade dessa lingua.

Aspectos relevantes da gramatica kuikuro

O Kuikuro, assim como as outras variedades da lingua karib al-
to-xinguana, é altamente aglutinante e de nucleo final. Ela apresenta
caracteristicas de uma lingua ergativa (Franchetto 1986, 2010): de um
lado, os argumentos em fungdo de sujeito de verbo intransitivo e de
objeto de verbo transitivo ocorrem rigidamente antes do verbo, consti-
tuindo com este uma unidade fonolégica, e nao exibem nenhuma mar-
cacao morfolégica de caso (absolutivo); de outro lado, o sujeito (agente
ou causa original) de verbo transitivo € marcado (caso ergativo) por
uma posposicao e tem autonomia e mobilidade, podendo ocorrer tanto
apos o verbo como antes dele. Um conjunto Unico de prefixos realiza
os tragos de pessoa em nomes, verbos e posposigoes.

Assumimos que em Kuikuro as partes do discurso chamadas de
verbo e nome sao assim identificadas a partir do contexto sintatico no
qual se encontram. A palavra é resultado da combinagao de uma Raiz
(¥R) com um nucleo funcional definidor de categoria. A palavra verbal,
cuja estrutura maxima é esquematizada abaixo, apresenta, como pre-
fixos, marcadores de pessoa e detransitivizadores, e, como sufixos,
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verbalizadores, transitivizadores, modo e aspecto, numero, ‘tempo’ (fu-
turo) e negacgao:

Estrutura da palavra verbal:

(Prs)-(DTR)-RAIZ-Vcat-(TR)-|[MOD-(ASP(T))|-(NMLZ)-(VBLZ)-(Num)-(FUT)-(NEG)?
(1)  at-tagi-"kgugi-D-kiiN-ko-ingo-la®

2DTR-fala-duro-VBLZ-PNCT-PL-FUT-NEG

‘vocés nao devem usar palavras duras entre vocés’

Os nomes Kuikuro sao ‘nus’, ou seja, eles ndo estao associados
obrigatoriamente a qualquer material funcional, sendo indeterminados
por numero e definitude. A palavra nominal pode ter prefixos (marca-
dores de pessoa) e sufixos (relacional, plural e coletivo, negagao, Tem-
po). A palavra nominal derivada (deverbal) apresenta uma estrutura
ainda mais complexa que, além dos sufixos nominalizadores, herda
toda ou parte da morfologia do verbo original (afixos detransitivizado-
res e transitivizadores, sufixos verbalizadores e aspectuais).

Estrutura expandida da palavra nominal:

(Prs)-(DTR)-RAIZ-Ncat-(REL)-(TR)-|MOD-(ASP(T))/-(NMLZ)-(Num)-(FUT/PAST)-NEG
(2) t-et-inha-ha-J-nhi-ko-ingo-la
PTP-3.DTR-comida-VBLZ-PTP-AINR-PL-FUT-NEG
‘futuro ndo-comedores / aqueles que nao irdo comer’

O predicado [argumento.interno V] representa uma unidade sin-
tatica, onde a relagdo essencial entre o nucleo verbal e seu argumento
obrigatdrio — S(ujeito) de um verbo intransitivo ou O(bjeto) de um verbo
transitivo — é estabelecida, com ordem e adjacéncia rigorosas. Esta rela-
¢ao € apenas um caso da unidade de qualquer nucleo (V, N, PP) e seu
argumento, o que resulta em um Unico ‘corpo’ sintatico e fonologico:

2. Distinguimos a categorizagao ‘baixa’ (Ncat, Vcat), quando uma raiz é diretamente
categorizada como nome ou como verbo, por morfemas funcionais fonologicamen-
te realizados ou ndo, da recategorizacéo através de verbalizadores ou nominaliza-
dores explicitos, que sdo também morfemas funcionais.

3. Os dados kuikuro sao transcritos usando a ortografia corrente estabelecida pelos
professores indigenas com a assessoria dos linguistas. As correspondéncias nao
6bvias entre grafemas e simbolos do IPA sao: U (i), j (j), g (flap uvular), ng (n), nh
(n), nkg ("g); N representa um trago nasal subespecificado.
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(3a) [itad linkgdi-1(i)
mulher  dormir-PNCT
‘a mulher dormiu’

(3b) u-linkgdi-Iii
1-dormir-PNCT
‘eu dormi’

(4a) [kangamuke ahetinho-mba-Iii] tad heke
crianga ajudante-VBLZ-PNCT mulher ERG

‘a mulher ajudou a crianga’

(4b) [u-ahetinho-mba-Iii] i-heke
1-ajudante-VBLZ-PNCT 3-ERG
‘ele me ajudou’

(5) kangamuke kanga-gli
crianga peixe-REL
‘o peixe da crianga’

(6) kangamuke gepo
crianga perto
‘perto da crianga’

O caso absolutivo do argumento interno (S/O) é estrutural (de-
fault) e todos os verbos intransitivos sdo de tipo inacusativo. O argu-
mento externo ((A)gente) € marcado pela posposi¢cao heke; o caso
ergativo realizado por heke é inerente. O argumento externo ndo é
obrigatdrio e tem a sua prépria autonomia e mobilidade quando nao
pronominal, ja que pode ser separado da unidade OV por advérbios e
particulas e pode aparecer na periferia esquerda da frase (CP); quan-
do pronominal ele ocorre obrigatoriamente apds o predicado, podendo
ser dele separado por certas particulas (Franchetto e Santos 2009;
Franchetto 2010).

A existéncia de cinco classes morfolégicas € um aspecto impor-
tante da gramatica kuikuro. Elas organizam conjuntos de formas expli-
citamente ordenados, que atravessam diversos processos flexionais e
derivacionais. Um deles € a flexao verbal aspectual do modo descritivo
(aspectos pontual, continuativo e perfeito). Os alomorfes de aspecto
se distribuem em cinco classes flexionais exclusivamente morfologi-
cas, nao existindo qualquer condicionamento fonoldgico que possa ser
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considerado responsavel por tal alomorfia. O mesmo fendbmeno pode
ser observado na alomorfia das formas que chamamos de ‘participiais’,
dos nominalizadores de argumento externo (agente) e de argumento
interno (paciente, tema, ator); dos sufixos de flexao nominal (‘posse’,
relagéo ou dependéncia). Veja-se abaixo a alomorfia do sufixo de par-
ticipio segundo as classes:

Quadro 1 - classes morfologicas e alomorfia do sufixo de participio:

CLI: -i CLII: -ti CLIIl: acento* | CLIV: -si CLV: acento
t-igi-nh-i t-inkgugi-ti tii-té t-ugi-si t-ip6

(tendo) (tendo sido) (tendo) (tendo sido) (tendo sido)
cantado enganado ido soprado furado
ti-kinhul-i t-opokine-ti t-agi t-at-agugi-si tli-hati
(tendo ficado) | (tendo sido) (tendo sido) | (tendo sido) (tendo)
enciumado abandonado jogado rachado saido
tu-kats-i t-ongi-ndi t-engé t-akdngi-si t-apu

(tendo) (tendo sido) (tendo sido) | (tendo sido) (tendo)
trabalhado escondido comido escolhido amadurecido

*

Nas classes flexionais Ill e V o expoente fonoldgico do participio € o acento de altura,
que se realiza na Ultima silaba da palavra, ou seja, na ultima silaba do radical verbal
(considere-se que o acento &, geralmente, previsivel, ocorrendo na pendultima silaba da
palavra).

Observe-se que a forma participial se caracteriza também pelo
prefixo t-/tii-, uma forma cuja analise esta ainda em andamento; nossa
hipétese € a de que ele realiza um trago [anaforico] (glosado AN), ja
que nao parece tratar-se de uma simples homofonia com o prefixo re-
flexivo de 32 pessoa que ocorre com nomes.

No que concerne especificamente as estruturas de nominaliza-
¢ao, a sua morfologia mostra que ha uma clara distingédo entre a de ar-
gumento interno (S/O) e a de argumento externo (A). Os nomes assim
derivados ocorrem nos mesmos contextos sintaticos de qualquer outro
nome, podendo ter fungdo de argumento de qualquer nucleo (verbo,
nome, posposi¢ao). Tais nominaliza¢des caracterizam as constru¢des
‘subordinadas’ (relativas) e interrogativas de argumento interno e ex-
terno.
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Nominalizagdo de argumento interno

Este tipo de nominalizagédo, que poderia ser chamada também
de ndo-agentiva, envolve um verbo flexionado com sua forma de par-
ticipio ao qual se acrescenta o sufixo nominalizador —nhii (glosado
AINR), direcionado para os argumentos S e O. A adi¢ao do recatego-
rizador nominal -nhd, a uma estrutura verbal flexionada na forma parti-
cipial, produz uma construgéo interpretada como significando o estado
resultante do evento atribuido ao argumento interno (S e O).

O nucleo nominalizador seleciona radicais verbais transitivos e
transitivizados, intransitivos e detransitivizados, flexionados na forma
participial e precedidos pelo marcador de 32 anaférica fi-. O quadro
2 retoma o quadro 1, acrescentando, agora, o nominalizador —nhii as
formas participiais.

Quadro 2 — Nominalizagdo de argumento interno:

CLI: =i + nhii | CLIl: -ti + nhi | CLIII: acento+ nhii| CLIV: -si + nhii | CLV: acento+ nhii
t-igi-nh-i-nhli | t-inkgugi-ti-nhii | ti-té-nhii-ko-pe | t-ugi-si-nhii t-ipd-nhdi
cantor enganado os que foram soprado furado
ti-kinhul-i-nhdi | t-opokine-ti-nhii | t-agi-nhdi t-at-agugi-si-nhi | td-hati-nhi
enciumado abandonado jogado rachado saido
tli-kats-i-nhid | t-ongi-ndi-nhii | t-engé-nhii t-akiingi-si-nhii-pe | t-apU-nhu
trabalhador escondido comido,’ escolhido maduro
comestivel

Como se vé no quadro acima, a nominalizagdo de argumento
interno tem a seguinte estrutura morfoldgica: ti-/t-+radical verbal parti-
cipio+-nht. Como dissemos, a adigdo de um recategorizador nominal
a uma estrutura verbal flexionada na forma participial tem leitura de
estado resultante do evento, estado atribuido ao argumento interno.
Gildea (1998, p. 142) reconstroi a proto-forma karib *mi, descrevendo
-a, também, como sendo um nominalizador que deriva nomes das for-
mas participiais *t-V-ce, com significado de ‘alguém que esta no estado
indicado pelo participio’.
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No exemplo (7a), temos um radical verbal intransitivo, apiingu
‘morrer’, com morfologia participial (PTP); a interpretagdo é de estado
resultante do evento ‘morrer’. Em (7b) ao participio taplingi é sufixado
o0 nominalizador -nhii e 0 que antes era uma estrutura verbal se torna
uma estrutura nominal. Vejam, a seguir, as fases de derivagcéo da no-
minalizagdo de Argumento Interno:

(7a) ekege  t-apling-i leha (forma PTP)
onga AN-morrer-PTP CMPL
‘a onca ja morreu/tendo morrido’

(7b) ekege leha t-apling-i-nhii (forma nominalizada AINR)
onca CMPL AN-morrer-PTP-AINR
‘a onga (esta) morta’

A nominalizacdo AINR tem significado predicavel e se refere ao
argumento interno (S, O). O nominalizador -nhii seleciona radical com
semantica estativa resultativa, focalizando o objeto interno do verbo.
Em (7b), a tradugdo ‘a onca estéd morta’ pode ser parafraseada como ‘a
onga esta no estado de ndo mais estar viva’. Sendo aptinguN um verbo
intransitivo-inacusativo, nao ha nenhuma informagéo sobre o causador
do estado atual da onga. Os nomes derivados a partir das formas par-
ticipiais sugerem, muitas vezes, uma leitura de adjetivo, expressando
uma propriedade do argumento envolvido; ndo existem adjetivos nas
linguas karib, como afirma a maioria de seus pesquisadores. No caso
do Kuikuro, trata-se de nomes com leitura resultativa de um evento
imediatamente precedente, resultado que afeta o argumento e que ain-
da se reflete na sua condigao ‘presente’.

Veja-se a seguir outros exemplos com verbos intransitivos e
transitivos, detransitivizados e transitivizados:

i)  Verbos intransitivos:

(8) ti-het-i-nhti
AN-gritar-PTP- AINR
‘aquele que gritou’

9) ti-je-ti-nhii

AN-nadar-PTP- AINR
‘aquele que nadou’
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i) Verbos transitivos:

(10) t-ongiN-ti-nhdi > tongi"dinhdi
AN-esconder-PTP- AINR
‘o que foi escondido’ (‘segredo’)

(11a) t- enge-nhii
AN-comer-PTP- AINR
‘o comido’ (comestivel)

(11b) kakaga hungu t-enge-nhui
galinha carne AN-comer-PTP- AINR
‘carne de galinha é comestivel’

(12) t-ahehi-si-nhii
AN-escrever-PTP-AINR
‘o escrito/filmado’ (livro/filme)

iii)  Nominalizagdo com verbos intransitivizados:

(13) t-eg-ipo-nhii-pe
AN-2/3DTR-furar-PTP-AINR-ex
‘aquele que se furou’

(14) t-at-ahehi-si-nhii
AN-2/3DTR-escrever-PTP-AINR
‘escritor’

Observe-se que no exemplo (12), com o verbo transitivo ahehi
(‘escrever/filmar/fotografar’), a nominalizagdo ndo-agentiva resulta no
nome ‘escrito/livro ou filmado/filme ou fotografado’, o resultado da agao
de escrever ou filmar afetando o objeto. J&4 no exemplo (14), com o
verbo intransitivizado — ‘escrever’, com sentido incoativo — a nomina-
lizacdo deve ser interpretada como significando ‘escritor’, aquele que
esta no estado de escrever (algo, objeto ndo especificado).

iv) Nominalizagdo com verbos transitivizados. Em Kuikuro ha dois
morfemas transitivizadores, ne e ki (Santos, 2002):

— Nominalizagado com verbos transitivizados pelo morfema -ne:
(15) t-angu-ne-ti-nhii
AN-dangar-TR-PTP-AINR

‘aquilo que se faz dangar’(musica)
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(16) t-angahe-gu-ne-ti-nhii
AN-pular-VBLZ-TR-PTP-AINR
‘aquilo que se pode fazer pular’ (bola, crianga)

— Nominalizagdo com verbos transitivizados pelo morfema -ki:

(17)  t-ingunkgingu-ki-si-nhdi
AN-pensar-TR-PTP-AINR
‘aquilo que pode ser pensado’

(18) t-iptigelu-ki-si-nhdi
AN-tremer-TR-PTP-AINR
‘aquele que pode ser provocado tremer’ (pessoa)

(19) td-kinhulu-ki-si-nhdi
AN-ciume-TR-PTP-AINR
‘aquele que pode ser provocado ter ciume’ (pessoa)

Oferecemos, agora, algumas ocorréncias da nominalizagao -nhii
em contextos naturais, retiradas do nosso corpus de ‘textos’.

(Hitakinalu, linhas 093 / 094)

Pergunta:

(20a) [ti-ma ekise-i] [lige koko] [t-igi- nhuN-ta-ti-nhui-i]]
Q-DUB D3DIST-COP DPROX noite AN-canto-VBLZ-CONT-PTP- AINR-COP
‘quem estava cantando (era cantadora) esta noite?’

Resposta:

(20b) [Ahitakinalu=ha ekise-i] [t-igi-nhuN-ta-ti-nhii-i=ha]
Ahitakinalu=CP D3DIST-COP  AN-canto-VBLZ-CONT-PTP-AINR-COP=CP
‘era Ahitakinalu que estava cantando’

(Kagaiha, linhas 0606 /0607 / 0608)

(21) [Ungele=tuha] [ti-e-nhdi]
3AN=ME AN-matar-PTP-AINR

‘foi esse que foi morto’

[ti-e-nhi-pe] [Kuigalu ng-o-pligti=tiiha]
AN-matar-PTP-AINR-ex Kuigalu MO-matar-PRF-ME

‘o morto que Kuigalu matou’

(Kagaiha, linhas 0713/0714)
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(22) ulepene anga ti-hogi-si i-heke-ni
depois jenipapo AN-encontrar-PTP 3-ERG-PL
‘depois disso, tendo eles encontrado jenipapo’

anga=tsiiha t-uhugu-ti-nhi anga anga
jenipapo=ME AN-tornar.se.preto-PTP  jenipapo jenipapo
‘aquele jenipapo, aquele que enegrece, jenipapo, jenipapo’

Os nomes que formam verbos a partir de diferentes verbaliza-
dores explicitos terao leituras diferentes ao concatenarem-se ao nomi-
nalizador -nht. Vejamos o que acontece com o nome ila(N) “comida/
alimento”, suas verbaliza¢des e sucessiva nominalizagao:

(i) O radical nominal ila(N) com o verbalizador transitivo —fe-, cujo
significado é ‘fazer algo para X', forma um verbo transitivo; a no-
minalizacao focaliza o objeto paciente:

(23) t-ilaN-te-nhdi > tila"denhdi
AN-comida-VBLZ-PTP-AINR
‘0 que pode ser cozinhado/cozinhavel’ (um tipo de alimento)

(i) O radical nominal ila(N) com o verbalizador intransitivo —tuN-, cujo
significado € ‘estar no estado X', forma verbo intransitivo que per-
tence a Classe Morfoldgica Flexional I; o nominalizador se acres-
centa a forma participial:

(24) t-ilaN-tuN-i-nhdi > tila" dinhdi
AN-comida-VBLZ-PTP-AINR
‘o que tem propriedade de poder cozinhar’ (por ex. uma panela)

Os nomes derivados do participio apresentam diferentes ca-
racteristicas morfossintaticas nas linguas karib. Em Kuikuro, essas
formas se comportam segundo uma légica clara. Em primeiro lugar,
como qualquer nominal, podem ocupar qualquer posi¢ao argumental.
Em segundo lugar, as nominalizagbes sdo usadas nas ‘relativas’ de
Argumento Interno intransitivo (Franchetto 2002; 2004):

(25) Mutua heke itao ingi-ii t-tgli-ni-nhii
Mutud ERG  mulher  ver-PNCT  AN-doente-PTP-AINR
‘Mutua viu a mulher que esta doente’
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Essa nominalizacao, acompanhada pela cépula -i, € também ca-
racteristica de interrogativas de Argumento Interno intransitivo (Fran-
chetto 2002):

(26) td t-atsaku-nhdi-i
Q AN-correr-AINR-COP
‘quem é que corre (que tem a capacidade de correr, que esta no estado de correr)?’

Concluimos que todas as construgdes de nominalizagao de ar-
gumento interno, aqui descritas e exemplificadas, ttm em comum o
traco de estatividade que vem da base dessas nominalizac¢des, o par-
ticipio, resultando num nominal que descreve a propriedade ou a con-
digéo do referente do argumento interno.*

Nominalizagdo de argumento externo

A estrutura de nominalizacdo de argumento externo, ou agen-
tiva, envolve radicais verbais sem flexdo ou flexionados no Aspecto
Continuativo®, aos quais se acrescentam os sufixos nominalizadores
-tinhi, -ni e -nhi, glosados AENR, direcionados para o argumento A.
A alomorfia deste sufixo é determinada pelas classes morfoldgicas ja
mencionadas, sendo que estas, agora, se reduzem a trés (a Classe | &
excluida por ter somente verbos intransitivos):

4. A contraparte negativa do morfema —nhdi é a forma —mbdiingd, um nominalizador
negativo. Meira (comunicagéo pessoal) sugeriu que —-mbdingi seja derivado, dia-
cronicamente, de -nhli+hiingti > -N+hlingli > -mbiingd. Lembramos que -hiingli
¢é sufixo de negacgdo que ocorre com nomes. O primeiro passo (-nhii+hiingti >
-N+hiingli) teria decorrido de perda silabica, enquanto o segundo (N+hiingi >
-mblingli) seria o resultado de um processo fonoldgico. Eis alguns exemplos, nos
quais se vé a base participial da nominalizagao negativa:

tiikutsinhdi ‘0 pintado’

ti-iku-tsi-mbdingdi’ ‘aquele nao pintado’

AN-seiva-PTP-NEG

titakinhdi ‘largo, amplo’

t-ita-ki-mbiingli ‘estreito’ (literalmente, o que nao é largo)

AN-largo-POSP-NEG
5. Em Kuikuro, nome derivado apresenta proje¢des funcionais que se encontram
também nos verbos (Franchetto e Santos 2009).

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil 53



Quadro 3 — O nominalizador agentivo e suas classes morfoldgicas:

CLII -tinhi ~ -"dinhi CLII -ni CLIV —nhi CLV —ni
VT k-ongi-"dinhi kuk-e-ni kuk-i-nhi k-ipo-ni
escondedor matador brigao furador
k-undi-tinhi k-enge-ni | akiingi-nhi k-ihiptite-ni
zombador comedor | escolhedor comprador
k-anhe-tinhi agi-ni k-upihi-nhi
perdedor jogador arranhador
DTR k-ije-ne-tinhi k-ingunkgingu-ki-nhi
atravessador de coisas que faz pensar
k-ahi-ne-tinhi k-imUikiingu-ki-nhi
que faz secar que provoca cara feia
k-akule-ne-tinhi k-ipligelu-ki-nhi
que faz coar que faz tremer

A nominaliza¢do assim produzida mantém o argumento interno
(objeto, paciente) do verbo transitivo; quando nao definido, o objeto
¢é codificado pelas formas de pronome genérico (GEN) kuk-/ku-/k-.6 A
nominalizacdo AENR ¢ o resultado da adicdo de um recategorizador
nominal a uma estrutura verbal:

(27)  kuk-e-ni
GEN-matar-AENR
‘matador (de alguém)’

A seguir exemplificamos a nominalizagao agentiva para cada
classe morfologica:

1- CLII:

(28) k-ongiN-tinhi >kongi"dinhi
GEN-esconder-AENR
‘escondedor’

2- CLIII:

(29) kuk-e-ni
GEN-matar-AENR
‘matador’

6. A forma de pessoa genérica € igual a forma de dual inclusivo [+ego, +tu] (Franchet-
to, 1986) ou [+autor, +participante] se usarmos a proposta de Halle (1997).
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3- CLIV:

(30)

ku-ki-nhi
GEN-ralar.mandioca-AENR
‘raladora de mandioca’

4- CLV:

31

k-ipo-ni
GEN-furar-AENR
‘furador (pessoa que fura)’

Como ja mencionamos a nominalizagéo agentiva se aplica tam-

bém a verbos transitivizados:

(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

(37)

giti=ha ege-i k-ahi-ne-tinhi
sol=CP DDIST-COP GEN-secar-TR-AENR
‘o sol foi aquilo que fez secar’

k-akule-ne-tinhi
GEN-coar-TR-AENR
‘aquele que faz coar’ (objeto usado para coar liquido)

k-angahegu-ne-tinhi
GEN-pular-TR-AENR
‘aquele/aquilo que faz pular’

k-ingunkgingu-ki-nhi
GEN-pensar-TR-AENR
‘aquele/aquilo que faz pensar’

k-imiikdngu-ki-nhi
GEN-provocar.cara.feia-TR-AENR
‘aquele que provoca cara feia’

k-iptigelu-ki-nhi

GEN-fazer.tremer-TR-AENR
‘aquilo que faz tremer’ (pode ser medo, frio, felicidade, doenga)

Podemos observar nos exemplos (38) e (39) que as nominaliza-

¢Oes agentivas apresentam em suas estruturas, além do Argumento
Interno, modificadores aspectuais e isto se deve a presenca de um SV
interno. Nos exemplos abaixo o Aspecto Continuativo (-fagd) ocorre,
obrigatoriamente em sua forma ‘reduzida’ (-fa):
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(38) utoto=ha ekise-i akinha iha-ta-tinhi
homem=CP D3DIST-COP estéria contar-CONT-AENR
‘aquele € o homem que esta contando a historia’

(39) tid-ma inh-angu-ne-ta-tinhi-i wéake
AN-DUB 3-dancar-TR-CONT-AENR-COP PASS
‘quem estava fazendo ela dangar?’

Em (40), a nominalizag&o é sufixado o morfema -ko pluralizando
0 argumento:

(40) k-ane-te-ni-ko=ha ekise-i
12-chefe-VBLZ-AENR-PL=CP D3DIST-COP
‘ele é aquele que nos chefia (a todos nos)’

Por fim, os nomes derivados com -finhi, -ni e -nhi s&o a regra nas
relativas e nas interrogativas de agente:

(41) tdma ongiN-tinhi >ongi"dinhi
Q esconder-AENR
‘guem escondeu?’ (quem foi o escondedor?)

(42) tdma i-hosi-ha-ne-ta-tinhi wéke
Q  3-sorrir-VBLZ-TR-CONT-AENR  PASS
‘quem estava fazendo ela sorrir?’

Nao queremos abandonar a nominalizagao agentiva sem falar
de um sufixo que ocorre exclusivamente com ela: -mbiingd. De fato,
este ndo pode ocorrer com nominalizagdes de argumento Interno:

(43) “td-ikutsi-nhd-mblngli
AN-seiva-VBLZ-PTP-AINR-REF
‘aquele que é o pintado’

O sufixo “mblingii € homofono ao alomorfe fonologicamente
condicionado do sufixo de negacao -hlingul, apés consoante nasal
(N-hiingt > -"biingd). Ele mesmo nao € oufput de qualquer processo
fonoldgico e parece ja ter se ‘lexicalizado’ no contexto restrito das no-
minalizagbes agentivas. Resta ainda fazermos uma analise diacrdnica
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e comparativa para identificarmos cognatos e origens historicas. -"bdin-
gl parece ser uma espécie de operador que identifica o membro atual
de um conjunto de agentes potenciais ‘fazedores de algo’. Vejamos
alguns exemplos:

(44) tis-iku-tse-ga-tinhi-" blingdi ekise-i
13-tinta-VBLZ-CONT-AENR-REF D3DIST-COP
‘aquele é quem esta nos pintando’

(45) egitsi  ahehi-nhi-"bingli=ha ekise-i
kwaryp filmar-AENR-REF=CP D3DIST-COP
‘aquele é quem filmou o kwaryp’

(46) ande=ha ingi-ni-"blingdi gele
la=CP ver-AENR-REF  ainda
‘aqui esta ainda aquele que viu (testemunha)’

O entendimento de -"blingl se torna mais claro se olharmos
para os exemplos a seguir:

(47) taho=ha ige-i k-ike-tinhi
faca=CP DDIST-COP GEN-cortar-AENR
‘esta é faca que corta (alguma coisa)’  (nominalizagéo de agente)

(48) taho=ha ige-i k-ike-tinhi-"blingi
faca=CP DPROX-COP GEN-cortar-AENR-REF
‘esta é a faca que nos cortou’  (especifica o agente)

(49) taho k-ike-tinhi-pe ige-i
faca GEN-cortar-AENR-ex = DPROX-COP
‘esta é a faca velha que nos cortou’ (especifica um agente que ndo mais

existe ou ndo mais funciona)

A nominalizagcdo agentiva estabelece a potencialidade de taho
‘faca’ como um instrumento que ‘corta’, que tem propriedade de ‘ser
cortador’; em (48) o morfema -"bdingd identifica o ‘cortador’ atual em
um conjunto de possiveis ‘cortadores’.
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Os prefixos de pessoa nas nominalizacées de argumento externo e
de argumento interno

Apresentamos, acima, as nominalizagées de argumento interno
(S, O) e de argumento externo (A). Vimos que a grade argumental
(argumento interno) tem que ser saturada por nominais plenos inde-
pendentes ou prefixados.

(50a) t-ongiN-ti-nhdi > tongindinhdi
AN-esconder-PTP- AINR
‘o escondido (‘segredo’)’ (O)

(50b) k-ongiN-tinhi > kongindinhi
GEN-esconder-AENR
‘escondedor’ (A)

(51a) t-iptigelu-ki-si-nhdi
AN-fazer.tremer-VBLZ-TR-PTP- AINR
‘o que sofre ou pode sofrer a agéo de fazer tremer’ (pessoa) (O)

(51b) k-iptigelu-ki-nhi
GEN-fazer.tremer-TR-AENR
‘o que faz tremer’ (pode ser medo, frio, felicidade, doenga) (A)

Nos exemplos (50a) e (51a) temos nominalizagdes de argu-
mento interno, enquanto em (50b) e (51b) contém nominaliza¢des de
argumento externo. Observe-se a ocorréncia dos prefixos {- e k-, em
posicao de argumento interno do verbo. O primeiro, caracterizado por
traco de anaforicidade, é parte do participio (fongindi ‘escondido’, tipi-
gelukisi ‘tremido’) base da nominalizagdo de argumento interno (ndo-a-
gentiva). O prefixo k- em (50b) e (51b) indica que o argumento interno
do verbo transitivo ‘esconder’ € um objeto genérico (‘esconder algo’,
‘fazer tremer algo’).

(52a) giti=ha ege-i k-ahi-ne-tinhi
sol=CP DDIST-COP GEN-secar-TR-AENR
‘o sol é aquele que faz secar (algo)’ (A)

(52b) ipai=ha ege-i t-ahi-nhd
lagoa=CP  DDIST-COP AN-secar-PTP-AINR

‘esta é a lagoa que secou’ (O)
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Nos exemplos (52a) e (52b), o verbo ahi ‘secar’ transitivo tem
nominalizados os seus argumentos externo e interno, respectivamen-
te, observando que, em (52a) o agente giti (sol) esta explicito, enquan-
to em (52b) ipa (‘lagoa’) ja nao é argumento interno, mas esta coinde-
xado com a forma anaférica - do Participio.

Os exemplos abaixo (53-54) constituem evidéncia adicional para
a nossa analise. Trata-se de ‘relativas’ realizadas através de nominali-
zagdes. A agramaticalidade de (53b) se deve a uma tentativa de criar
coreferéncia entre o ‘sujeito’ da oragao principal e o ‘sujeito’ da subor-
dinada. O verbo transitivo nominalizado, porém, s6 pode ter como seu
argumento um objeto (paciente), ja que o agente é argumento externo
da unidade [argumento.interno Verbo]. A forma pronominal genérica
preenche a posig¢ao de argumento interno. Em (53a) e (54) as nomina-
lizagbes de agente e de objeto, respectivamente, estdo coindexadas
corretamente com os argumentos da oragao principal.

(53a) kangamukei  akiti-ngo=ha kagutaha hiigahegli-i
crianga gosta-NMLZ=CP tatu flecha.asa-COP
kuk-in-nhi=ha ekise-i
AN-chupar-AENR=CP D3DIST -COP

‘a crianga gosta de caju, ele é chupador (de caju)/ a crianga que é chupadora é
aquela que gosta de caju’

(53b) *kangamukei akiti-ngo=ha kagutaha hiigahegd-i
crianga gosta-NMLZ=CP  tatu flecha.asa-COP
ti-iIN-nhi=ha ege-i
AN-chupar-AENR=CP DDIST-COP

(54) kangamuke  akiti-ngo=ha kagutaha hiigaheglii-i
crianga gosta-NMLZ=CP  tatu flecha.asa-COP
ti-in-si-nhii=ha ege-i
AN-chupar-PTP-AINR=CP DDIST-COP

‘a crianga é aquela que gosta de caju, que é chupavel (chupado)’

Consideracgoes finais

Neste capitulo, apresentamos as formas de nominaliza¢cdes do
argumento interno (S,0) e do argumento externo (A) em Kuikuro, va-
riedade de uma lingua karib meridional. Os nomes derivados ou reca-
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tegorizados sao resultados de nominalizagdes a partir da jungéo de um
morfema funcional, com fonologia explicita, a um radical verbal.

Vimos que a grade argumental dos radicais verbais que servem
de base para as nominaliza¢des deve ter a posicao de argumento in-
terno saturada por nominais plenos independentes ou pelos prefixos
- kuk-/ku-/k- ou tu-/t- - glosados como Genérico e Anaférico, respectiva-
mente. Quanto as nominaliza¢des, vimos que a de argumento externo
(A) seleciona radicais verbais sem flexdo ou flexionados no Aspecto
Continuativo e é realizada pela sufixagdo dos morfemas -tinhi, -nhi e
-ni. Por outro lado, a nominalizagdo de argumento interno (S/O) se rea-
liza a partir da sufixagdo do morfema nominalizador -nhd a um radical
verbal com flexao de participio e com semantica estativa resultativa,
sendo a nominalizagdo direcionada ao argumento interno (S e O) e
gerando nomes com leituras resultativas. O sentido da forma partici-
pial — glosada PTP — é de algo concluido, o que a aproxima do aspecto
perfectivo (sufixo -pligli e seus alomorfes), mas a isto acrescenta-se a
ideia de um resultado que é condigao, estado, propriedade do referen-
te coindexado com o prefixo anaférico {(li)-, que ocupa a posi¢cao de
argumento interno.

Partindo da consideracdo de que nosso entendimento é, em
geral, mediado pela traducéo, as nominaliza¢des direcionadas para o
A(gente) ou argumento externo de verbo transitivo e para o argumento
objeto de verbo transitivo ndo nos colocam problemas de compreen-
sdo. As tradugbes de kengeni por ‘comedor (de carne), carnivoro’ e
tengenhdi por ‘comido, comestivel’ capturam, de fato, respectivamente,
a agentividade do argumento externo e o estado em que se encontra
0 objeto/paciente; os sufixos -dor e -do em portugués carregam signifi-
cados muito préximos. Quando o correspondente em portugués € um
verbo inacusativo, a traducao também nao apresenta um obstaculo:
tapdnginhd é ‘morto’. Ja& a nominalizagéo direcionada para o argumen-
to unico de verbo intransitivo parece desafiar a nossa compreenséo,
como no caso de fijetinhii (verbo mono-argumental jje, ‘nadar’) com a
mesma morfologia de ‘morto’, mas traduzivel somente por ‘nadador’ e
nao por ‘nadado’. Em portugués o sufixo -dor é claramente agentivo
e ‘nadar’ é verbo intransitivo inergativo. Em Kuikuro, porém, todos os
verbos intransitivos sdo inacusativos; assim, a nominalizagao revela
a estrutura argumental comum a verbos como ‘nadar’, de um lado, e
‘morrer’, do outro. Estamos, assim, diante de mais um aspecto da na-
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tureza ergativa da lingua karib alto-xinguana, aqui exemplificada pela
variedade Kuikuro.

Abreviaturas para glosas

1 prefixo de primeira pessoa

12 prefixo de primeira pessoa dual inclusiva
13 prefixo de primeira pessoa dual exclusiva
2 prefixo de segunda pessoa

3 prefixo de terceira pessoa

3AN terceira pessoa anaférica (forma livre)
AENR nominalizagcao de argumento externo
AINR nominalizador de argumento interno

AN anafdrico

CL classe flexional (I, Il, Ill, IV e V)

CMPL completivo (aspecto) (leha)

CONT continuativo (aspecto)

COP copula

CP fronteira de CP (camada complementizadora, clitico ha)
DPROX déitico de proximidade (do falante)
DDIST déitico de distancia (do falante)

D3DIST déitico de 3? pessoa (distante do falante)
ERG ergativo (heke)

ex sufixo nominal —pe (passado nominal)
FUT futuro

GEN pessoa genérica

NEG negacao

NMLZ nominalizador

ME marcador epistémico

MO marcador de objeto

PRF perfectivo

PL plural

PTP participio

PNCT pontual (aspecto)

REF referencial

REL relacional

TR transitivizador

VBLZ verbalizador

Outros simbolos

> transcrigao ortografica com representagao de output fonético
* construgao agramatical

YR raiz
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A ESTRUTURA ARGUMENTAL DOS VERBOS
DA LINGUA YUDJA (JURUNA): FORMACAO

DOS VERBOS E OS PROCESSOS DE ATRIBUICAO
E MUDANGCA DE VALENCIA'

Suzi Lima

Introdugéo

Este artigo apresentara uma discussao acerca da estrutura ar-
gumental dos verbos da lingua Yudja considerando a formagao destes
verbos, suas propriedades e restricdes, assim como seu comporta-
mento sintatico. Um argumento basilar para a constituicao deste traba-
Iho é o fato que a formacgéo dos verbos desencadeara outros proces-
sos sintaticos, uma vez que o comportamento sintatico de um verbo
é resultado das propriedades de sua estrutura argumental. Por esta
razéo, para a compreensdo da sintaxe de uma lingua € necessario
compreender a estrutura argumental de seus verbos. Visto isso, objeti-
vamos apresentar neste trabalho as classes verbais da lingua Yudja a
partir da perspectiva tedrica de Hale e Keyser (1995, 2002).

1. Este trabalho é um dos resultados da pesquisa de mestrado intitulada A estru-
tura argumental dos verbos na lingua Juruna (Yudja): da formacao dos verbos
para a analise das estruturas sintaticas realizada na Universidade de Sao Paulo
sob orientagdo da professora Luciana Storto e com bolsa da Fundag¢do de Ampa-
ro a Pesquisa do Estado de Sao Paulo (Fapesp) (http://www.teses.usp.br/teses/
disponiveis/8/8139/tde-08072008-152745/publico/DISSERTACAO_SUZI_OLIVEI-
RA_DE_LIMA. pdf).
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Dados

O trabalho é baseado na lingua Yudja (autodenominagéo do
grupo também conhecido por Juruna) a qual pertence a familia Juruna,
tronco Tupi. A lingua é falada por 294 falantes da etnia homénima Yud-
ja/ Juruna. Os Yudja moram no Parque indigena do Xingu (doravante
PIX). Todos os dados sem identificacdo ao longo do texto sdo dados
testados por mim, em trabalho de campo. Os dados serao apresenta-
dos na ortografia da lingua proposta por Fargetti (2001).

Classes verbais da lingua Yudja: formagao de raizes

Para compreender a sintaxe sentencial de uma lingua — isto &, a
estruturagdo dos verbos e seus respectivos argumentos e nucleos fun-
cionais — € necessario compreender as configuragdes sintaticas de seus
itens lexicais. Com isto, estamos dizendo que ndo apenas as sentencgas
tém estrutura, mas também que um item que compde as sentencas,
como o verbo, também é formado de forma hierarquica e estrutural. As
configuragdes sintaticas de um item lexical € o que se convencionou
chamar na literatura de estrutura argumental (Hale e Keyser 2002, p. 1).

Para que seja formado um verbo, da perspectiva de Hale e Key-
ser (2002), é necessario que haja uma raiz (R) e um nucleo verbal (V).
Tal como vemos a seguir:

Figura 1. Estrutura diadica

V2

Hale e Keyser 2002.

Figura 2. Estrutura monadica

V1

/N

\ R

Hale e Keyser 2002.

66 Editora Mercado de Letras



Inicialmente pensemos sobre a raiz (representada por ‘R’ nas
estruturas (1) e (2)). A raiz pode ser entendida como a parte do verbo
que carrega tragos semanticos e fonoldgicos, assim como as proprie-
dades da categoria ‘verbo’. Tendo isso em vista, esta analise inclui
uma divisdo interna a raiz, qual seja base semantico-fonologica e ver-
balizador.

A base semantico-fonoldgica traz as informacgdes referentes ao
tipo de evento que sera denotado pelo verbo formado a partir dela.
Isto acarreta dizer que é a base semantico-fonologica que informa se
o verbo denotara uma atividade, um estado, um accomplishment, um
achievement? por exemplo. Além disso, a base trara informacoes fo-
nolégicas desse verbo, como o padrédo tonal e silabico. A base se-
mantico-fonoldgica de um verbo pode ser acategorial ou categorizada
— nominal, adjetival, posposicional, por exemplo.

O verbalizador, por sua vez, € um morfema (fonologicamente
realizado ou ndo) responsavel por atribuir (ou mudar) a categoria ‘ver-
bo’ & base semantico-fonoldgica. E fundamental dizer que os verbali-
zadores nao atribuem ou mudam a valéncia dos verbos em Yudja. Para
isto, ha outros morfemas na lingua que ocupam a posi¢ao de V1 ou V2
(vide estruturas (1) e (2)). Dessa forma, os morfemas verbalizadores
estao associados, apenas, a atribuigao de categoria ‘verbo’ enquanto
que os nucleos verbais V1 e V2, como veremos mais a diante, estéo
associados a mudanca e a atribuicao de valéncia.

Para mostrar estruturalmente como seria a formagdo de uma
raiz verbal, podemos ver o esquema a seguir:

2. O uso destes termos esta pautado nas propostas de Arad (1996), Smith (1997),
Tenny (1994), e Vendler (1967). Resumidamente, ha cinco tipos de aspecto de situa-
¢ao, (os quais estao associados ao tipo de evento ou / estado denotado pelo verbo),
apresentados, a seguir, com seus respectivos tragos caracteristicos (Smith 1997):

Tipo Trago Exemplo
Estativo estatico, durativo saber a resposta; amar a Maria
atividade dindmico, durativo, atélico rir

construir a casa; aprender

accomplishment | dinamico, durativo, télico
Grego

dinamico, instantaneo,

semelfactivo .
atélico

bater na porta

ganhar a corrida, vencer a
prova

achievement dindmico instantaneo, télico
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Figura 3. Estrutura da raiz verbal (pré-atribuicao de valéncia)

Base semantico/fonolégica Verbalizador

R

A partir da andlise da relacédo entre a base semantico-fonolégica
e os verbalizadores, € possivel identificar as seguintes classes verbais
da lingua Yudja:

Tabela 1. Verbos a partir de bases semantico-fonoldgicas acategoriais

Verbalizador Exemplo

{-h-} Etahu ‘nadar’, Atxuhu ‘assar’, masehu ‘terminar’
{-k-} Djidaku ‘bater’, puduku ‘andar’, pidiku ‘pescar’
{-d-} Apidu ‘quebrar’, apedu ‘depilar’, atxadu ‘rogar’
{-t-} Biditu ‘cair’, editu/ yaditu ‘assustar’

{-n-} Hunu ‘torrar’, ikupenu ‘fechar’

Fonologicamente
nulo

Verbos terminados com o fonema a:* lapa ‘derramar’, awa ‘buscar’
Verbos terminados com o fonema /i/: lamumi ‘afundar’, lusi ‘rasgar’
Verbos terminados com o fonema /i/: upi‘cavar’, wiwi ‘brincar’
Verbos terminados com o fonema /e/: iwae ‘casar’, bese ‘virar
Verbos terminados com o fonema /u/: depu ‘empurrar’, ‘e’u ‘entrar’

* Vale reiterar que, em primeira andlise, ndo hipotetizamos que estas vogais sejam
morfemas verbalizadores, mas antes que sejam fonemas que compdem a base
semantico-fonoldgica do verbo. Esta base semantico-fonoldgica, por sua vez, esta

associada a

um verbalizador fonologicamente nulo.

Tabela 2. Verbos formados a partir de adjetivos

Verbalizador

Exemplo

maku

Akilu maku ‘esverdear (akilu ‘verde’)’

Fonologicamente nulo ipi’i ‘magro/ emagrecer’

Tabela 3. Verbos formados a partir de nomes

Verbalizador

Exemplo

Processo de fuséo entre verbalizador e objeto

Amana ala ‘chover’
(amana ‘chuva’; ala ‘cair’)

Fonologicamente nulo Ese’ese ‘tosse/ tossir’

Processo de mudanca tonal

Karia ‘danga’ (Tom: alto-baixo-baixo)
Karia ‘dangar’ (Tom: alto-baixo-alto)

Processo de insergao do sufixo -u Aduria ‘velho’, aduriu ‘envelhecer’
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Tabela 4. Verbos formados a partir de preposigdes

Verbalizador Exemplo

Fonologicamente nulo Dju wi (dju ‘com’; wi''vir’)

Tabela 5. Verbos formados a partir de outros verbos

Verbalizador Exemplo

Fonologicamente nulo AKiri txa (akiri ‘cortar’; txa ‘ir’)

Como podemos observar nos dados acima, a insercao de verba-
lizadores em Yudja é sufixal. Em contrapartida, os morfemas de valén-
cia séo prefixais. Desta forma, a sequéncia de morfemas formadores
de verbos na lingua Yudja pode ser sintetizada da seguinte forma:

Tabela 6. Estrutura dos verbos na lingua Yudja

Segmentagao morfolégica dos verbos Forma verbal
final

Intransitivo | Transitivo | Base semantico- | Verbalizador | Modo*

fonolégica

L- -a- -pi- -d- -u Lapidu ‘quebrar’

(intransitivo)
A -pi- -d- -u Apidu ‘quebrar’

(transitivo)

* Fargetti (2001) descreve que a lingua apresenta dois morfemas de modo, dos
quais -u € o morfema de modo realis e -a € o morfema de modo irrealis.

Os morfemas verbalizadores s&o recorrentes em outras linguas.
Observando os dados de outras linguas Tupi, vemos que Xipaya — lin-
gua irma da lingua Yudja descrita por Carmen Rodrigues (1995) — tam-
bém apresenta verbalizadores; inclusive, ha morfemas verbalizadores
cognatos entre Yudja e Xipaya. Como exemplo, podemos tomar os
morfemas -k- e —h-, os mais produtivos nas duas linguas. Vejamos
alguns exemplos da lingua Xipaya:
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Tabela 7. Verbos em Xipaya com o morfema -h-

Verbo em portugués | Verbo em | Morfemas
Xipaya
Base semantico-fonologica | Verbalizador | Modo
Aquecer Kuhu Ku- -h- -u
Conhecer/ Saber Bahu Ba- -h- -u
(Tabela desenvolvida a partir dos dados presentes no trabalho de C. Rodrigues 1995)
Tabela 8. verbos em Xipaya com o morfema -k-
Verbo em portugués |Verbo em | Morfemas
Yudja
Base semantico-fonoldgica | Verbalizador | Modo
Bater didaku Dida- -k- -u
Queimar Ma’'maku | Ma’'ma- -k- -u

(Tabela desenvolvida a partir dos dados presentes no trabalho de C. Rodrigues 1995)

Outras linguas do mundo, tais como Tohono O’'odham (Papago),
Miskitu e Navajo, também apresentam morfemas verbalizadores (Hale
e Keyser 2002), tal como vemos a seguir:

Tabela 9. Insercao de morfemas verbalizadores em Tohono O’odham

Nome Verbo intransitivo Verbo transitivo (aplicativos)

ki: ‘casa’ ki:t ‘construir a casa’ ki:cud ‘fazer casa para x’

hoa ‘cesta’ hoat ‘fazer a cesta’ hoacud ‘fazer a cesta para x’

si:l ‘sela’ si:lt ‘fazer a sela’ sil: cud ‘fazer a sela para x’

Jun ‘cactus doce’ | junt ‘fazer cactus doce’ Juricud ‘fazer cactos doce para x’

(Hale e Keyser 2002, pp. 133-134)

Tabela 10a. Insergao de morfemas verbalizadores em Miskitu e Navajo

*  Verbos que alternam

Nome Miskitu Navajo

Intransitivo Transitivo Intransitivo Transitivo
Ferver Pya-w- Pia-k- -béézh -t-béézh
Quebrar kri-w- Kri-k- ii-dlaad ii-t-dlaad
Secar La-w- La-k- -gan -t-gan

(Hale e Keyser 2002, p. 111)
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Tabela 10b. insergdo de morfemas verbalizadores em Miskitu e Navajo

*  Verbos que ndo alternam

Nome Miskitu Navajo
Chorar In- -cha
Tossir Kuhb- -d-l-kos
Gritar Win- d-l-ghosh

(Hale e Keyser 2002, p. 111)

Como podemos ver a partir da tradugéo dos dados acima, nas
linguas Navajo e Miskitu, os morfemas verbalizadores estdo associa-
dos a classes verbais definidas (inergativo [verbo intransitivo cujo uni-
co argumento, sujeito, & externo], inacusativo [verbo intransitivo cujo
unico argumento, sujeito, € um argumento interno], transitivo [verbo
com um sujeito e um objeto]) e também a valéncia do verbo. Observan-
do os verbalizadores da lingua Yudja, é possivel dizer que alguns es-
tdo associados a determinadas classes verbais (como o verbalizador
maku que so6 ocorre com verbos deadjetivais). Contudo, nenhum deles
esta associado a atribuicao ou mudanca de valéncia verbal diretamen-
te. Em Yudja, os processos de atribuicdo e mudanca de valéncia sdo
necessariamente realizados por prefixos e verbalizadores sao sempre
sufixais, como vimos anteriormente. Os prefixos de valéncia da lingua
Yudja sdo apresentados a seguir:

- e e/, transitivizador e intransitivizadores, respectivamente.
Estes morfemas, tal como veremos adiante, podem co-ocorrer
entre si indicando se o verbo formado é transitivo ou intransiti-
vo (ou ainda se foi intransitivizado):

Tabela 11. Morfemas transitivizadores e intransitivizadores

e-ditu ‘assustar’ (intransitivo)
(a-ditu ‘assustar’ (transitivo)
l-a-pinu ‘pentear’ (intransitivo)
a-pinu ‘pentear’ (transitivo)
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* ma- e d-, morfemas causativizadores;

Tabela 12. O morfema ma-

txuxi ‘queimar’ (intransitivo)

Ma-txuxi ‘fazer queimar’ (causativo)

*  Mudancga de ordem entre o verbalizador e a base semantico-
fonoldgica (o que reitera o fato que os morfemas de valéncia
sempre estao a esquerda da base semantico-fonoldgica do

verbo®);
Tabela 13. Mudancga de ordem
akilu maku ‘esverdear’ (intransitivo)
maku akilu ‘esverdear’ (transitivo)

* Suplegéo, ou seja, mudanga completa da base fonoldgica da
raiz verbal, com manutengdo da base semantica, em dois con-
textos: 1) alternancia de valéncia; 2) pluralidade de argumen-

fos/eventos;
Tabela 14. Suplegao
uli ‘torrar’ (intransitivo)
hunu ‘torrar’ (transitivo)
ala ‘cair’ (forma ndo marcada para nimero)
etu ‘cair’(plural)

» Alternancia labile, ou seja, uma mesma forma verbal é utilizada
para intransitivos e transitivos (Pindn 2001);

(1)  Ikupenu ‘fechar’ (transitivo e intransitivo)

3. Nem todos os falantes reconhecem o movimento do verbalizador maku como uma
forma de atribuir valéncia transitiva a verbos derivados de adjetivos formados com
o verbalizador maku. Este € um ponto em aberto nesta analise para futura investi-
gacao.
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Os exemplos apresentados exemplificam que o processo de ca-
tegorizagdo da raiz como verbo ndo acarreta atribuicdo de valéncia
em Yudja. Os morfemas prefixais a base semantico-fonologica sao os
responsaveis pela atribuicdo de valéncia, e os verbalizadores, que sao
sufixais, ndo cumprem este papel. Ha, no entanto, restricbes impostas
pelas bases semantico-fonoldgicas e pelos verbalizadores que deter-
minarao quais morfemas de valéncia estarao associados a cada verbo
— ja que o processo de formagéao de raiz (base semantico-fonologica +
verbalizador) € anterior ao processo de atribui¢cdo de valéncia. A tabela
abaixo exemplifica este fato:

Tabela 15. Verbalizadores Yudja e as classes verbais

Tipo de~ Forma verbos Forma verbos Forma verbos
formacao " . . . .
transitivos? inergativos?* inacusativos?
verbal
1. Verbos Sim Sim Sim
formados Senahi kiithu Una tahu Papera masehu
com -h- ubahu 1s  correr papel acabar
homem pescar saber | “Eu corri” “O papel acabou™
“Homem sabe pescar”
lidia  papera masehu
mulher papel acabar
“A mulher acabou com o papel”
2. \Verbos Sim Sim Sim
formados lidja e-huka Ali lakariariku |lya i-txiaku
com -k- i-paraku crianga sorrir Agua 3s-esfriar
mulher  2s-vestido “A crianga sorriu” | “A agua esfriou”
3s-costurar
“A mulher costurou Itxiaka iya  i-ma-txiaku™
seu vestido” frio agua 3s-caus-esfriar
“O frio fez a agua esfriar”
3. Verbos Sim Néo Sim
formados Una abia endu  [------—-—- Pikaha l-a-pidu
com -d- 1s musica ouvir banco |-T-quebrar
“Eu ouvi musica” “O banco quebrou”
Jodo pikaha a-pidu
Jodo banco T-quebrar
“Jodo quebrou o banco”
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4. \/erbos Sim Sim Sim
formados Ali du-wa Ali biditu U-ka apetu
com o i-tata Crianga cair 1s-perna sangrar
morfema -t | Crianga 3s-dedo “A crianga caiu” “Minha perna sangrou”
3s-chupar
“A crianga chupou seu U-ka akiriaha apetu
dedo” 1s-pema corte sangrar
“O corte sangrou minha
perna”
5. Verbos Sim Sim Sim
formados I-hiind  na te Ali pana Ikupenu akayawi
com -n- 3s-torrar 1s 3s Crianga descansar | Fechar  porta
“Eu torrei isso” “A crianca “A porta fechou”
descansou”
Ikupenu na akayawi be
fechar 1s porta  dat
“Eu fechei porta”
6. Nao Nzo Sim
Formagado |-----------—-- | s Ka'a upa vylpi maku
de verbos arvore folha amarelo fazer
deadjetivais “A folha da arvore
a partir do amarelou”
verbalizador
maku kuadi akupa ka'a upa
maku ypi
sol  quente arvore folha
fazer amarelo
“A quentura do sol amarelou
folha da arvore”
7. N&o Nzo Sim
(el4y3=To7 (o R (e S— Abeata txuratxu
de verbos Roupa secou
deadjetivais “A roupa secou”
a partir de
verbalizador Kuwade abeata
fonologica- i-ma-txutratxu
mente nulo sol roupa
3s-caus.secar
“O sol secou a roupa”
8. Verbos N&o Sim N&o
apartirde | --------meeeeee kaibi amana ala | ---------------
nomes (In- ontem chuva cair
corporagao “Choveu ontem”
de objeto)
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9. N&o Sim Nao
Formacao ese’ese na
de verbos tossir 1s
denominais “Eu tossi”
a partir de
verbalizador
nulo
10. Nao Sim Nzo
Formacao Karia na
de verbos dancgar 1s
denominais “Eu dangei”
a partir de
mudanca
tonal
11. Nao Sim Nao
Formacao Ali da
de verbos kamenu
denominais crianga pl
a partir do conversar
sufixo {-u} “As criangas
conversaram”
12. Verbos | Sim Sim Sim
terminados | Una aimbata ita lidjia e’a lyja Il-a-pa
em {-a} 1s rede comprar | Mulher morrer Agua |-T-derramar
“Eu comprei rede” “A mulher morreu” | “A agua derramou”
lidja iyja a-pa
Mulher agua T-derramar
“A mulher derramou agua”
13. Verbos | Sim Sim Sim
terminados |Jodo pitxa pi Jodo itxibi Piza  l-a-mumi
em {-i} Jodo peixe flechar kuperi Canoa I-T-afundar
“Jodo flechou o peixe” | Jodao muito “A canoa afundou”
trabalhar
“Jodo trabalhou Amana piza a-mumi
muitas vezes” Chuva canoa T-afundar
“A chuva afundou canoa”
14. Verbos | Sim Sim Nao
terminados | Udase na te Piza bese = |----m-mmeee-
em {-e} Contar 1s 3s Canoa virar

“Eu contei isto”

“A canoa virou”
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15. Verbos | Sim Sim Sim
terminados | Jodo Pedro depu Ena e'u lidja  i-kadad
em {-u} Jodo Pedro empurrar |2s  voltar mulher 3s-desmaiar
“Jodo empurrou “Vocé voltou” “A mulher desmaiou”
Pedro”
Kuadi iidja i-ma-
kddad
sol mulher 3s-caus-
desmaiar
“O sol fez a mulher
desmaiar”
16. Verbos | Sim Sim Sim
terminados |Epia upi na Senahi  wi lusiriri pitxa
em {-i} buraco cavar 1s Homem chegar |fritar  peixe
“Eu cavei buraco” “O homem “O peixe fritou”
chegou”
lidja pitxa |Gsiriri
Mulher peixe fritar”
“A mulher fritou o peixe”
17. Verbos | Sim Néo Néo
formados Ena i-djuwi yaha
apartirde |puju uhu
adposigbes |2s  3s-trazer rel
feijado cozinhar
“O feijao que vocé
trouxe cozinhou”
18. Verbos | Sim Nao Néo
formados Senahi axi  nakiri
a partir txa
de outros Homem lenha buscar
verbos lenha
“O homem buscou
lenha”

*k
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Os verbos desta coluna - inergativos — sao causativizados, quando possivel, por
-(-; este morfema so6 esta associado a verbos que nao realizam alternancia sim-
ples, logo, inergativos. Este fato sera discutido posteriormente neste artigo.

Vale dizer que nenhuma sentenga mostrada ao longo da andlise apresentara artigos
definidos (o/a/os/as) nas tradugbes, uma vez que Yudja ndo apresenta este tipo de
determinante. Vale dizer que mesmo os dados de outros autores que apresentem tra-
dugdes com artigos definidos em sua versao original serdo apresentados sem estes
artigos aqui.

O morfema -ma sé causativiza inacusativos em Yudja, como discutiremos poste-
riormente.
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Algumas padrées podem ser observados a partir da tabela acima.
Primeiramente, verbos denominais, ou seja, cuja base semantico-fonolé-
gica € um nome, necessariamente serao inergativos, independentemen-
te do tipo de verbalizador associado as bases (linhas: 8 a 11). Verbos
deadjetivais por sua vez necessariamente serdo verbos inacusativos,
independente do morfema (ou processo) verbalizador (linhas: 6 e 7).
Nota-se também que os verbos derivados de bases semantico-fonologi-
cas acategoriais sdo menos restritivas e podem estar associadas a mais
de um tipo de classe verbal, ou seja, transitivo, inergativo e inacusativo
(linhas: 1 a 5 e 12 a 18). Em conclusao, a base semantico-fonoldgica
impde fortes restricbes em relagédo ao tipo de valéncia a qual uma raiz
verbal pode ser associada. Existem ainda os verbos derivados de adpo-
sicoes (17) ou de uma conjungao de verbos (18), mas o corpus com
este tipo de verbo é muito restrito para fazermos qualquer generalizagéo
sobre o tipo de verbo que pode ser formado nestas categorias.

A partir do que observamos até o momento, argumentamos nes-
ta analise que a fungao do verbalizador € somente inserir a categoria
verbo na base semantico-fonologica acategorizada (como no verbo
ubahu, ‘saber’) ou mudar a categoria de uma base semantico-fonolé-
gica que ja esteja categorizada como nome ou adjetivo, atribuindo-lhe
tragos verbais (como no caso do verbo kamenu ‘conversar’, denominal,
derivado do nome kamena ‘conversa’). Uma das fung¢des do verbaliza-
dor inclui atribuir a uma base semantico-fonolédgica a propriedade de
atribuicdo de Caso, por exemplo. Os verbalizadores sao, portanto, nu-
cleos funcionais. Para exemplificar o processo estrutural de formacao
da raiz verbal, isto €, a jungdo de uma base semantico-fonolégica a um
verbalizador, considere a estrutura (4) abaixo:

Figura 4. Decomposi¢éo da raiz verbal

Raiz

/\
Base semantico-fonolégica verbalizador
-ka- -h- (Akahu - ‘Esquentar’)
utxa- -k- (Utxaku - pilar’)
-pi- -d- (Apidu - ‘quebrar’)
Ape- -t- (Apetu - ‘'sangrar’)
-pi- -n- (Apinu - ‘pentear’)
akilu maku (akilu maku — ‘esverdear’)
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Nos exemplos acima, a base semantico-fonoldgica traz informa-
¢bes sobre o evento denotado e os verbalizadores (fonologicamente
realizados ou n&o) atribuem categoria verbal as bases que podem ser
acategoriais ou categorizadas. Para que a raiz seja formada, portan-
to, ha o processo de confilation* entre a base semantico-fonologica e
o verbalizador, que resulta na raiz do verbo que recebera informagdes
de valéncia nos préximos passos da derivagdo. Uma vez que a raiz é
formada, ela é inserida no processo de atribuicao de valéncia ao verbo,
processo este que parte de dois nucleos V2 (para verbos inacusativos) e
V1 (para verbos inergativos e transitivos), os quais discutiremos a seguir.

Os nucleos verbais V1 e V2: atribuicdo e mudanca de valéncia

A fim de discutir a formacao e restricdes sintaticas dos verbos
através das linguas, Hale e Keyser (2002) procuram mostrar que os
verbos sao formados pelo processo de conflation entre um nucleo ver-
bal (V1 ou V2), que pode ser fonologicamente realizado ou ndo, e uma
raiz (R). A raiz, como vimos na secao anterior, é dividida entre base
semantico-fonoldgica e verbalizador. Nesta se¢do vamos discutir os
nucleos verbais, 0os quais vao restringir o tipo de alternancia, simples
ou complexa, que um verbo pode realizar muito embora da perspectiva
de Hale e Keyser (2002) estes dois tipos de alternancia podem ser
representadas da mesma forma. As alternancias simples e a complexa
tem as seguintes defini¢des:

* Alternancia transitivo-incoativa (ou alterndncia simples) (Hale
e Keyser 2002): processo segundo o qual um verbo intransi-
tivo passa a transitivo. Exemplo: ‘O vaso quebrou (incoativa)’/
‘Jodo quebrou o vaso’ (transitivo)).

4. Conflation € um processo proposto por Hale e Keyser (2002), baseados no pro-
cesso de incorporagéo de Baker (1988). Ele pode ser resumido em um processo
de fusdo entre dois nucleos funcionais ou entre um nucleo e seu complemento.
Este conceito sera utilizado tanto para o processo de formagao de raizes como no
processo de atribuicdo de valéncia. Para uma definigao literal de Hale e Keyser,
retomamos a seguinte passagem: “the process according to which the phonologi-
cal matrix of the head of a complement C is introduced into the empty phonological
matrix of the head that selects (and is accordingly sister to) C” (2002, p. 13).
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» Causativizacdo (ou alternancia complexa) (Hale e Keyser (2002;
108); Levin e Rappaport-Hovav (1995; 293), Harley (1996)): pro-
cesso segundo o qual um verbo intransitivo passa a transitivo
através da insercdo de um causee (argumento causador, ou
agente). Exemplo: ‘O vaso quebrou’/ Jodo fez o vaso quebrar’.

As alternancias de valéncia sdao determinadas pelo complexo
[raiz (R) + nucleo verbal]. Vejamos as estruturas propostas pelos por
Hale and Keyser (2002):

Figura 5. Estrutura diadica®

(5a) pré-confiation (5b) pbds-conflation
DP V2 DP V2
sky A sky
V2 R V2 R
[ ] clear clear
(Adjetivo, ‘claro’) (Verbo, ‘clarear’)

Figura 6. Estrutura monadica

(6a) pré-conflation (6b) pés-conflation
A K
V1 R Al R
[ 1] laugh laugh
(Nome, ‘riso’) (Verbo, ‘rir’)

A proposta de Hale e Keyser mostra que os nucleos verbais V1
e V2 estéo associados a valéncia do verbo. Os autores (Hale e Keyser
2002, p. 115) procuram discutir o processo da alternancia relacionando
-0 ao fato de a raiz verbal ser ou nao predicativa, ou seja, se a raiz verbal
exige ou nao a projecédo de um argumento interno. Dessa forma, os ver-
bos que participam da alternancia simples séo aqueles que sdo compos-
tos por raizes que ndo sao nominais (como adposigdes ou adjetivos) ou
que nao fornecem evidéncias de serem nominais. A partir disso, Hale e
Keyser propdem que “o comportamento de um dado verbo em relagao a

5. A ordem da sentenga na estrutura superficial ndo é relevante para o processo de
estruturagéo destas projegdes basicas do verbo (Hale e Keyser 2002, p. 148).
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transitivizagao simples é determinado pelas propriedades dos elementos
de que ele é composto” (Hale e Keyser 2002; 148 — tradugao nossa).
Isto €, o fato das raizes serem predicativas ou ndo determinara se have-
ra um argumento interno na estrutura (como em (5)). Vale retomar que
entendemos por argumento (ou especificador) interno, neste nivel da
derivacao, o especificador projetado por V2 em estruturas inacusativas
(nas estruturas em (6) sky é o especificador interno).

No que compete aos verbos que alternam, o argumento ‘tema’ é
constante na alternancia e presente nas duas partes (incoativa e tran-
sitiva). Este fato sugere que o sujeito (na estrutura superficial) destes
verbos — quando intransitivos — € gerado como complemento na es-
trutura profunda (DS). Ou seja, o sujeito das sentengas inacusativas é
interno a estrutura lexical. No caso do exemplo (5), sky céu’ é gerado
como especificador interno do verbo; ele pode ser usado como sujeito
em the sky cleared ‘0 céu clareou’ ou como objeto como em the sun
cleared the sky ‘o sol clareou o céu’. Em ambos os casos, sky é gera-
do na posi¢ao de especificador interno; sun, por outro lado, é gerado
como especificador externo, na sintaxe sentencial.

Os verbos que nado alternam (inergativos) e verbos transitivos
simples tém estrutura monadica® (vide 6). Essas categorias verbais s6
terdo especificador externo, o qual ndo faz parte da estrutura lexical des-
se verbo e que sera gerado apenas na sintaxe sentencial devido a exi-
géncias de Caso e concordancia, pos-formagao do verbo. Logo, verbos
com estrutura monadica nao participam da alternancia transitiva simples
porque falta a eles um argumento interno que possa ser tanto o sujeito
das inacusativas como o objeto das transitivas. De qualquer forma, o
especificador externo do verbo s6 € projetado na sintaxe dado o prin-
cipio de acordo com o qual o verbo n&o projeta um especificador, mas
tdo somente seu complemento (na posigcao de especificador interno) em
virtude de suas propriedades lexicais (Hale e Keyser 2002, p. 129).

Portanto, na proposta de Hale e Keyser, como vimos, o que dis-
tingue um verbo que alterna de um que nao alterna é justamente a
estrutura na qual um verbo sera inserido — monadica ou diadica — as-
sociada ao fato que o tipo de estrutura sera delimitado pela natureza

6. E importante ressaltar que verbos transitivos também t&ém estrutura monadica, tal
como os inergativos. Este fato € argumentado por Hale e Keyser e retomado por
Chomsky (1995; 315-316) o qual afirma que “verbos intransitivos (inergativos) sao
transitivos escondidos”.
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da raiz verbal. Para Hale e Keyser (2002) verbos derivados de raizes
predicativas — adjetivais ou verbais ‘puras’ — aceitam alternancia em
oposicéo aos verbos derivados de raizes nominais. Desta perspectiva,
se um verbo tem uma raiz verbal ‘pura’, depreendemos suas proprie-
dades do comportamento do verbo na sintaxe. Por exemplo, se em
uma determinada lingua um verbo derivado de uma raiz acategorial
realiza alternancia simples, entdo ele tem mais propriedades de verbos
deadjetivais do que de verbos denominais. Feita a apresentacdo da
proposta tedrica, iniciaremos a analise dos verbos da lingua Yudja a
partir da teoria de Hale e Keyser.

A formag&o dos verbos inergativos, inacusativos e transitivos

Inicialmente discutiremos os verbos que nao realizam alternancia.
A maioria dos verbos inergativos da lingua Yudja tém derivagéo zero.
Isto significa dizer que V1 é fonologicamente nao realizado. O fato de
verbos inergativos serem projetados a partir de V1 decorre de tragos
dessas raizes. Verbos inergativos podem derivar de nomes (tais como
ese’ese ‘tosse/tossir’) e é fato que os nomes, como vimos anteriormente,
nao tém propriedade predicativa. Isto ocorre porque os nomes denotam
tipicamente entidades e elas correspondem a argumentos, ndo a predi-
cados, em configuragdes sintaticas. Isto equivale dizer que eles nao re-
querem um argumento sobre o qual incidem. Dessa forma, estes verbos
sao formados com estrutura monadica, sem a projecao de um especifi-
cador interno, tal como vemos a seguir (a partir do verbo ‘pular’, piriku):

Figura 7. Verbo inergativo

(7a) pré-conflation (7b)  pds-conflation
V1 R Al R
pirik- pirik-
Exemplo: Una piriku
1s pular
‘Eu pulei’

7. Uma raiz verbal ‘pura’ € um verbo que ndo deriva de nomes, adjetivos ou preposigdes.
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Ha evidéncias através das linguas — tal como mostra Hale e Key-
ser (2002) a partir dos exemplos das linguas Navajo, Miskitu, Basco
e Inglés — de que verbos que apresentam propriedades da catego-
ria nome estao na classe dos inergativos, pois ndo aceitam alternan-
cias simples (‘Eu suei’; * ‘A mulher me suou’) — e 0 mesmo pode ser
observado em Yudja e portugués. Uma outra propriedade comum a
maioria dos verbos denominais em Yudja é terem derivacao zero, isto
é, serem idénticos aos nomes, mesmo apds a atribuicdo de valéncia.
Finalmente, os verbos com estrutura monadica (inergativos) e diadica
(inacusativos) tém morfemas de alternancia complexa (causativizagao)
distintos: o morfema {{i-}, por exemplo, esta associado a verbos que
nao realizam alternancia simples, enquanto que o morfema {ma-} esta
associado a verbos que realizam alternancia simples (confira Fargetti
2001, pp. 186-198, a qual fez a primeira descricdo desses morfemas
nesta lingua).

Diferente dos verbos derivados de nomes ou que se comportam
como verbos derivados de nomes sao os verbos deadjetivais. Os ad-
jetivos tém a propriedade de poderem ser atribuidos a entidades; eles
sao predicados ou modificadores e exigem uma entidade para satisfa-
zer essa propriedade. Dessa perspectiva, portanto, os adjetivos devem
aparecer em uma estrutura argumental na qual um DP é projetado, de-
finindo uma relagao de sujeito-predicado (vide estrutura (8)), enquanto
que os nomes nao realizam esse tipo de exigéncia quando nucleiam a
raiz de uma projegao que formara um verbo (vide estrutura (7) acima):

Figura 8. Formagéo do verbo ylipi maku (amarelar)

(8a) Pré-conflation (8b) Pés-confilation
DP V2 DP V2
ka’a upa /\—» ka’a upa /\
V2 A V2 A
Exemplo: ka'a upa yapi maku
arvore folha amarelo fazer
‘A folha de arvore amarelou’

Apesar de a maioria dos verbos que tém raiz adjetival permitir
alternéncia, nem todos os verbos que alternam tém raiz adjetival. Isto
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pode ser observado em Yudja, a partir dos verbos sobre os quais nao
temos evidéncia da natureza da raiz, tais como: uhu/Wiyu ‘cozinhar’,
apiku/ lapiku ‘quebrar’, ikupenu ‘fechar’, que podem ser casos de rai-
zes verbais ‘puras’.

As raizes que sao ‘puramente’ verbais (ou seja, que sao acate-
goriais) séo variaveis: algumas delas exigem, outras ndo, a projecéo
do sujeito interno (Hale e Keyser 2002, p. 157). Na lingua O’odham
(Hale e Keyser 2002, p. 132), por exemplo, nem todos os verbos que
alternam (hu:m/ hu:mid ‘esvaziar’, ha:g/ ha:gid ‘derreter’, mehe/ mehid
‘queimar’ etc.) tém raiz adjetival comprovada, muito embora se com-
portem como verbos deadjetivais. Devido a esse fato, é possivel hipo-
tetizar que esses verbos que ndo sdo deadjetivais tém a mesma estru-
tura argumental dos deadjetivais. Em Yudja, por exemplo, a estrutura
argumental do verbo pode ser definida a partir de alguns elementos
que salientam o comportamento sintatico do verbo, como por exemplo
se um determinado verbo realiza alternancia simples e qual morfema
causativizador esta associado a raiz, tal como discutimos anteriormen-
te. Portanto, tal como apontam Hale e Keyser (2002; 138) é o compor-
tamento do verbo e nao apenas sua base semantico-fonoldgica (acate-
gorial/pura, nominal, adjectival ou adposicional) que nos da evidéncias
para discutir sua estrutura argumental.

Os verbos inacusativos em Yudja — sejam os deadjetivais sejam
os de raiz acategorial — apresentam o mesmo comportamento sintati-
co, tal como causativizar-se com o morfema ma- e serem passiveis de
realizar alternancia transitiva simples. No grupo dos verbos inacusati-
vos, ha dois comportamentos morfolégicos possiveis:

Tipo 1: verbos inacusativos cuja alternancia depende de morfemas transitivizadores e
intransitivizadores

(2) a. Intransitiva
Axi  l-a-mihu
fogo |-T-apagar

“O fogo apagou”

b. Transitiva
Amana axi a-mihu
chuva fogo T-apagar

“A chuva fez o fogo apagar”
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Este primeiro tipo de formagao de inacusativos salienta uma im-
portante caracteristica sobre a formacao verbal da lingua Yudja: a deri-
vagao de verbos que modificam valéncia € sempre do transitivo para o
intransitivo, mas nunca o inverso, o que é diferente do que é proposto
por Hale and Keyser (2002). Um outro comportamento comum aos ver-
bos inacusativos segue abaixo:

Tipo 2: verbo inacusativo com morfemas de derivacéo zero (alternancia labile)

(3) a. Intransitiva
Ikupenu®  akayawi
fechar porta
“A porta fechou”
b. Transitiva
Ikupenu na akayawi  be
fechar 1s porta dat
“Eu fechei a porta”

Estruturalmente, os verbos deadjetivais (ou verbos que se com-
portam como deadjetivais porque permitem alternancia simples) dos
tipos 1 e 2 apresentados acima vao ter a configuragao estrutural apre-
sentada em (9) baseada nos exemplos em (3):

Figura 9a. Pds-conflation (intransitiva)

V1

N

V1 V2

N

DP V2
aka’ibia
V2 R
-kupen-

8. E possivel que o verbo per se seja, apenas, -kupenu, ja que i- & um prefixo verbal
de concordancia acusativa de terceira pessoa em Yudja. A lingua Yudja apresenta
concordancia acusativa prefixada no verbo (padréao inicialmente descrito por Far-
getti 2001). Neste artigo nao trataremos da projegéo destes morfemas na sintaxe,
mas discutimos esta questdo em Lima (2008), (2008a) que podem ser trabalhos
consultados para maiores esclarecimentos sobre o tema.
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Figura 9b. Pds-conflation (transitiva)

V1
V1 V2
-kupen-
DP V2
aka’ibia
V2 R

Essas estruturas mostram que a forma intransitiva de um verbo
inacusativo como ikupenu ‘fechar’, vai ser estruturada como (9a) onde
o DP interno vai funcionar como o sujeito da sentenca. A forma transiti-
va € estruturada como em (9b) onde o DP interno vai funcionar como o
objetivo na sintaxe. Vale notar que, em qualquer um dos casos, 0 mor-
fema de modo so6 é inserido em TP, nao durante a formacao do verbo.

Temos, ainda, a suplegao verbal que tem duas fungdes na lin-
gua: alternéncia transitivo-incoativa e indicar pluralidade de eventos
ou argumentos. Em verbos transitivos e inergativos, a suplecao indica
pluralidade de eventos ou argumentos (como em fahu/wéna ‘correr e
kua/upiku ‘dar’), por exemplo). Quando a suplecéo esta associada a
alternancia de valéncia, ela ocorre em verbos inacusativos, tal como
Vemos Nos casos a segulir:

(4) puju uhu
feijao cozinhar
“O feijao cozinhou”

(5) lidja puju wiyl
mulher feijao cozinhar
“A mulher cozinhou feijao”

Para explicar a suplecao verbal através da teoria de Hale e Key-
ser para os casos de alternancia transitiva-intransitiva, propomos que
os verbos supletivos vao ter a mesma estrutura argumental dos verbos
inacusativos. Adicionamos porém que vai existir uma regra morfologica
que insere uma nova forma fonoldgica no nucleo composto, quando
a raiz passa de intransitiva para transitiva. Esta regra esta associada
apenas as raizes verbais que tenham tracos que determinam que o
verbo realiza suplec¢ao ao invés de mudanca de valéncia por prefixagdo
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ou através de morfemas nao realizados fonologicamente. Partindo dos
exemplos expostos em (4-5), podemos propor as estruturas a seguir:

Figura 10a. Pré-conflation

V1
A
V1 V2
[suplegéo] /\
DP V2
puju /\
V2 R
uh-

DP V2

puju /\
V2 R
uh-

Figura 10c. Pds-conflation (transitiva)

V1

v/\z
o N
DP V2
puju
V2

Py

Até o momento, descrevemos nesta secao a formagao de ver-
bos inergativos e verbos inacusativos. Um terceiro tipo de verbo sao os
verbos transitivos que em Yudja podem ter um morfema transitivizador
fonologicamente realizado (com o prefixo de valéncia a-°) ou fonologi-
camente nulo:

9. Ha a possibilidade de existir um outro morfema transitivizador, qual seja u- (udjaku
‘estourar’, upiku ‘dar’ etc.), dada a frequéncia de verbos transitivos que ocorrem
com este morfema, mas esta hipétese ainda esta em estudo.
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(6) a. Verbos transitivos (prefixo de valéncia transitiva: a-)
Akuhu  esquentar
Apinu  pentear
AKiri quebrar (por dentro)
Asaku  descascar
b. Verbos transitivos (prefixo de valéncia transitiva fonologicamente nulo):

Pididiku pegar peixe
Kuwataku quebrar (objeto)
Txuxitxuxi queimar
Masehu acabar

Finalmente, ha os verbos transitivos simples. Os verbos transiti-
VOs, assim como os inacusativos, podem ter um morfema transitiviza-
dor fonologicamente realizado (tipo 1) ou fonologicamente nulo:

Tipo 1: Verbo transitivo com morfema transitivizador a-
(7a) Joado ba’i a-baku

Joao paca T-matar
“Jodo matou a paca”

Tipo 2: Verbo transitivo com morfema de valéncia fonologicamente nulo
(7b) Ena ba’l ixu

2s paca comer
“Vocé comeu paca”

Na perspectiva de Hale and Keyser (2002), verbos transitivos
tem uma esturtura monadica, tal como os verbos inergativos:

Figura 11. Verbos transitivos com estrutura monadica (a partir do exemplo 7a)

V1

DP \%
ba’i abak-

Figura 12. Verbos transitivos com estrutura monadica (a partir do exemplo 7b)

/V1\
DP \%
ba’i ixu
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Nas estruturas acima, abak- e ixu passaram por dois diferentes
processos de conflation. Considere primeiramente o verbo abaku ‘ma-
tar’. O verbo abaku pertence a classe dos verbos cuja a base seman-
tico-fonoldgica é afixado o morfema verbalizador —k. No caso do verbo
ixu ‘comer’, o morfema verbalizador € fonologicamente nulo. Este pro-
cesso de formagéao de raiz verbal apresentado na segao 1 é apresenta-
do no diagrama abaixo, para estes dois verbos em questao (lembrando
que o morfema de modo realis —u s6 € inserido na sintaxe):

Figura 13. Decomposigao da raiz verbal dos verbos abaku ‘matar’ e ixu ‘comer’

Raiz
Base semantico-fonolégica verbalizador
-ba- -k- (Abaku - ‘matar’)
ix- (%) (Ixu — ‘comer’)

Apos a formacgao da raiz, assim como vimos para os verbos das
categorias inergativa e inacusativa, ha a atribuicao de valéncia. Quando
as raizes ix- € —-bak- movem para o nucleo verbal V1, elas recebem o
morfema de valéncia transitivizador a- ou & (morfema fonologicamen-
te nulo). Vale notar que a base semantico-fonoldgica traz consigo uma
série de informagdes (tracos) semanticas e fonoldgicas do verbo a ser
formado e assim essas propriedades vao restringir se esta base, uma
vez que se torne um verbo, vai requerer um morfema associado apenas
a verbos transitivos, ou um morfema associado a verbos inacusativos ou
inergativos. Em outras palavras, os tragos da base semantico-fonolédgica
associado aos morfemas verbalizadores determinardo as propriedades
de valéncia do verbo (se ele sera inergativo, inacusativo ou transitivo).
Desta forma, no momento da projegdo monadica de um verbo inergativo
ou transitivo simples (os quais tem a mesma estrutura), as propriedades
da raiz do verbo vao determinar se aquela raiz se trata de um verbo
transitivo que exige um complemento e que requer um morfema transiti-
vizador (que pode ser fonologicamente realizado ou nao) ou se o verbo
se trata de um verbo inergativo que ndo requer um complemento. Em
todos os casos apresentados — inergativos, inacusativos e transitivos — o
sujeito € inserido posteriormente, na sintaxe. Neste sentido, ele nao é
um argumento gerado na estrutura argumental do verbo.
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Formacao de transitivos complexos (causativizacoes)

Vimos acima a formagao dos verbos transitivos, inergativos e
dos verbos inacusativos, estes Ultimos sendo os verbos que realizam
alternancia transitivo-incoativa. Vimos anteriormente que a lingua Yud-
ja apresenta trés comportamentos possiveis em relacdo aos proces-
sos de alternancia transitivo-incoativa: a suplegéo (uhu incoativo/ wiyi
transitivo ‘cozinhar’), a afixagdo (ludjakui ncoativo/ udjaku transitivo
‘estourar’) e, finalmente, a alternancia /abile (ikupenu ‘fechar’). No que
compete a alternancia complexa (causativizagao) de verbos intransiti-
vos (inergativos e inacusativos), temos apenas o processo de afixagao
de dois morfemas distintos que estdao em distribuicdo complementar
(G- e ma-) . No caso das causativizagbes de verbos transitivos, ha o
verbo auxiliar ada (“mandar”), que ocupa a posigao de causativizador
(Fargetti (2001; 186)):

(8) a. Tahu api
correr  cachorro
“O cachorro correu” (Fargetti 2001, p. 186)
b. Una api y=0-tahu anu
1s  cachorro 3s=caus.-correr asp
“Eu fiz o cachorro correr” (Fargetti 2001, p. 186)

(99 a. Ani iyu

3s  dormir
“Ele dormiu” (Fargetti 2001, p. 190)

b. Sewaki i=ma=iyu he anu
Sewaki 3s=caus.=dormir 3s asp

“Sewaki o fez dormir (Sewaki o dormiu)” (Fargetti 2001, p. 190)

(10) lidja ali ada iyakuha awi
mulher  crianga mandar mingau beber
“A mulher fez/mandou menino beber mingau”. (Fargetti 2001, p. 193)

E valido ressaltar que a existéncia de dois causativizadores divi-
de classes verbais na lingua Yudja, algo que também ocorre em outras
linguas Tupi, tal como verificou Seki (2000) na lingua Kamaiura (familia
Tupi-Guarani, tronco Tupi).

A analise de Fargetti (2001) para os dois causativizadores da
lingua Yudja é dizer que “G- ocorre com verbos que parecem indicar
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uma maior agentividade do “causado” (causee, em inglés); {ma-} com
verbos de uma maior agentividade do “causador” (causer, em inglés)”.
Nosso objetivo na presente analise, para além das classes que estes
verbos dividem na lingua Yudja, é hipotetizar qual estrutura contempla
os trés tipos de causativizagao.

Iniciaremos apresentando as principais caracteristicas das sen-
tengas causativas. Ha, produtivamente, a marcacao de concordancia
de objeto, tanto em causativas realizadas com o morfema - como
em causativas com o morfema ma-. Estes morfemas de concordancia
marcam o argumento interno, isto €, o objeto da causativa e estao pre-
fixados nos morfemas de causativizagédo. Por outro lado, frente aos da-
dos observados até o momento, estes morfemas de concordancia néo
ocorrem em causativas com verbos transitivos. Vejamos a seguir dois
verbos intransitivos causativizados para cada morfema causativizador:

e Verbo inacusativo causativizado

(11) a. Abeata txuratxu
roupa  secar
“A roupa secou”
b. Kuwade abeata i-ma-txuratxu
sol roupa 3-caus.-secar
“O sol fez a roupa secar”

(12) a. lidja alami
mulher emagrecer
“A mulher emagreceu”
b. Kanea'ua iidja i-malami
doenca mulher 3s-caus.-emagrecer
“A doenga emagreceu a mulher”

» Verbo inergativo causativizado

(13) a. Piza txuruku
canoa virar completamente
“A canoa virou completamente”
b. Amana piza i-U-txuruku
chuva canoa 3s-caus.-virar completamente
“A chuva fez a canoa virar completamente”
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(14) a. lidja bikaru
mulher emagrecer
“A mulher emagreceu”

b. Kanea'ua lidja i-U-bikaru
doencga mulher 3s-caus.-emagrecer
“A doenga emagreceu a mulher”

Vimos na sec¢ao anterior que as alternancias do tipo simples em
Yudja séo projetadas via insergao de nucleos verbais (V1 e V2). Hi-
potetizaremos que as alternancias complexas também sao formadas
através da insercao destes nucleos. Uma forte evidéncia para esta hi-
potese decorre do fato de os morfemas de alternancia complexa se-
rem prefixados diretamente na raiz verbal e se tornarem agramaticais
quando co-ocorrem com morfemas de alternancia simples, tal como
vemos com o verbo “perder/sumir”:

Tabela 16. Morfemas de alternancia

Verbo Intransitivizador | Transitivizador | Raiz Causativizagao
Perder/ sumir I- -a- -hua I-ma-hua
(lahua - intransitivo) *Ima-lahua
(ahua - transitivo) *Ima-ahua

Além dos processos de causativizagao de verbos intransitivos,
ha também o processo de causativizagdo de verbos transitivos. Note
que, neste caso, o causativizador (ada) ndo esta prefixado ao verbo
propriamente dito, mas aparece diante do objeto da sentencga transitiva
original, tal como vemos a seguir:

(15) a. ali [ba’i uatxukaha]
crianga [paca perseguir]
“O menino perseguiu a paca”
b. Pedro ali ada [bai  uatxukaha]
Pedro crianga caus. [objeto verbo]
“Pedro fez 0 menino perseguir a paca”
(literalmente: “Pedro mandou o menino perseguir a paca)”

A partir de fatos como em (15b), ha evidéncias para se dizer que
0 objeto da sentenca transitiva foi incorporado ao verbo e, portanto, o
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causativizador ocorre prefixado ao composto resultado da incorpora-
cao (objeto + verbo). Esta incorporacao, inclusive, é explicada por exi-
géncias semanticas dos nucleos verbais. O nucleo ada exige, apenas,
um objeto que ocupara a posigao de DP de V2. O objeto da sentencga
transitiva original, contudo, ndo € um “competidor” deste outro objeto
porque ele ja foi incorporado pelo verbo (no exemplo ba’i' (“paca”) foi
incorporado por uatxukaha, “perseguir’) e, logo, o verbo passa a ter
comportamento sintatico de um verbo intransitivo. Em sintese, € pos-
sivel equiparar o processo de causativizacao em verbos intransitivos
a causativizagdo dos verbos transitivos. Em outras palavras, a mesma
estrutura pode ser usada para explicar os trés tipos de causativizagao
(alternancia complexa) e também os casos de alternancia simples, tal
como vemos abaixo, a comegar com os verbos intransitivos inacusati-
vo (16) e inergativo (17):

(16) Kanea'ua iidja i-ma-lami
Doenca mulher  3s-caus.-emagrecer
“A doenca fez a mulher emagrecer”

Estruturas:

Figura 14a. Pré-conflation

V1
V1 V2
ma-
DP V2
iidja
V2 R
1ami

Figura 14b. Pds-conflation

V1

V1 V2
malami
DP V2

iidja /\R
V2
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(17) Kanea'ua iidja i- U -bikaru
doenca mulher  3s-caus.-emagrecer
“A doenca fez a mulher emagrecer”

Figura 15. Pré-conflation:

V1
V1 V2
i D/\
P V2
iidja
V2 R
bikaru

Figura15b. Pds-conflation

V1
V1 V2
Gbiraku
DP V2
iidja

V2 R

Deixamos as estruturas causativas transitivas para serem apre-
sentadas por ultimo pela necessidade de se explicar em detalhe a
projecdo do objeto do verbo causativizado. Apesar de serem sintati-
camente idénticas, as causativizagdes intransitivas e transitivas tém
a diferenga de que o causativizador daquelas, conforme vimos, e um
morfema prefixados e o desta um verbo leve preposto ao verbo basico
e seu respectivo objeto. O que ocorre, nestes casos de incorporagao,
€ a projegao inicial de um verbo transitivo que sofreu incorporagao, se-
guida da projecgao do verbo causativizado que toma como raiz (R) o re-
sultado da projegéo do verbo transitivo (V1), tal como vemos a seguir:

(18) Pedro  ali ada [ba’i  uatxukaha]
Pedro crianga caus. [objeto verbo]
“Pedro fez 0 menino perseguir a paca”
(literalmente: “Pedro mandou o menino perseguir a paca)”
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Estrutura:

Figura 16a. Pré-conflation

Formacao da
A causativa a

partir de ada
P

ali /\ Formagao

R (V1) do verbo
ada /\ transitivo
de base

ba i uatxukaha uatxukaha

Figura 16b. Confiation do verbo ada

/\

Ada [ba’i uatxukaha/\
ali A

V2 R

Como adiantamos anteriormente, sendo as estruturas de sen-
tengcas que realizam alternancia simples idénticas as de alternancia
complexa, & possivel dizer que a leitura de transitiva simples ou com-
plexa dependera ndo da estrutura (isto €, se V2 esta encaixado em V1
nos dois tipos de alternancia), mas do morfema que estiver na posi¢ao
de V2: se tivermos a insergdo do morfema -/ e a- sabemos que é o
caso de alternancia simples. Contudo, se o morfema inserido for “u-,
ma- ou ada entao a leitura sera de alternancia complexa. Também é
importante ressaltar que a causativizacéo de verbos inergativos mostra
um importante fato sobre a estrutura argumental dos verbos: muito em-
bora a propriedade nominal de um verbo inergativo iniba este verbo de
ser inserido em uma estrutura V2, o morfema causativo prefixado a ele
exige um objeto. Dessa forma, este verbo é inserido em uma estrutura
V2, para que as exigéncias do nucleo verbal sejam satisfeitas. Desta
forma, a raiz nado traz informag&o sobre o niumero de argumentos que
ela requer. Quem o faz sdo os nucleos verbais. Sendo assim, é possi-
vel sintetizar:
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Tabela 17. Morfemas de alternancia: sumario

Morfemas Exigéncia

Exige dois argumentos, um deles projetado internamente, que

a-, ‘u-, ma-, ada . )
sera o objeto.

I- Exige apenas um argumento que sera projetado externamente.

Consideracées finais

Neste artigo discutimos as propriedades associadas a formagao
dos verbos e suas respectivas restricdes sintaticas e morfoldgicas.
Apresentamos as estruturas argumentais de formacao dos verbos da
lingua Yudja a partir da insergao dos verbalizadores e também dos
processos de atribuicdo e mudanca de valéncia verbal.

Podemos aqui sintetizar algumas questées fundamentais:

1. Qual a natureza das raizes formadoras dos verbos?

As raizes sao compostas de duas partes: a parte lexical da raiz
— que chamamos aqui de base semantico-fonolégica - traz informacoes
de carater semantico (como tipo de evento denotado, por exemplo) e
fonoldgico do verbo; a outra parte da raiz — que chamamos aqui de ver-
balizador — atribui a categoria verbo a parte lexical da raiz e, por conse-
guinte, atribui a esta raiz propriedades sintaticas. E para o resultado da
combinatéria destes duas partes que sera, em um segundo momento,
atribuida a valéncia dos verbos. A raiz, a partir de seus tragos, restrin-
gira os morfemas de valéncia associados a ela. Por exemplo, o morfe-
ma de transitividade simples (a-) € incompativel com verbos derivados
de nomes em Yudja.

2. Qual a funcdo dos verbalizadores que se unem a parte lexical
das raizes?

Os verbalizadores tém apenas carater funcional. Possibilitam

que a raiz possa atribuir Caso e, ademais, explicitam a divisdo de clas-
ses verbais na lingua.
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3. Como ¢ o processo de formagao estrutural dos verbos da
lingua Yudja?

Como vimos, inicialmente ha a formacao da raiz verbal e, em um
segundo momento, de acordo com as propriedades da base semanti-
co-fonoldgica associada ao verbalizador, ha a atribuicdo de valéncia
dos verbos, com os nucleos V1 (para verbos transitivos e inergativos)
e V2 (para verbos inacusativos). Em sintese, teriamos:

()
V1

T

V2
DP/\/Z
vz/\ R
Base/\ Verbalizador
(fonoldgica e semantica)

Al

(ii)
V1

BaAerbalizador

(fonoldgica e semantica)

4. Quais consequéncias a formacado dos verbos acarretam para a
sintaxe desta lingua?

As restricbes das raizes verbais implicardo nas relagoes de al-
ternancia da lingua, tanto em relacdo a valéncia como em relagdo a
mudanca de voz e aos processos de pluracionalidade de eventos. Co-
nhecer a estrutura argumental dos verbos, portanto, permite o conhe-
cimento das estruturas sintaticas da lingua.

No que compete a analise tedrica dos processos de formacgao
dos verbos, procuramos mostrar que estes itens ndo sdo componen-
tes atdbmicos na sintaxe, mas que apresentam estrutura, assim como as
sentengas e, por essa razao, os nucleos sdo complexos e sao determi-
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nantes para a derivagao das estruturas sintaticas. Desta perspectiva, os
fendmenos morfolégicos, sintaticos e semanticos que ocorrem nos ver-
bos decorrem das propriedades das raizes, as quais carregam os tragos
centrais que restringem as estruturas sintaticas de cada nucleo verbal.

Abreviagbes

T (transitivizador)

/ (intransitivizador)
caus. (causativizador)
s (singular)

pl (plural)

dat (dativo)

rel.  (relativizador).
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VERBOS E ESTRUTURA ARGUMENTAL
EM APURINA (ARUAK)

Sidi Facundes
Angela Chagas

Introdugé&o

Verbos em Apurina podem ser divididos em classes tradicionais
correspondendo a intransitivos e transitivos, mas quando analisados
em maior profundidade revelam subclassificacées que fogem aos pa-
drdes candnicos associados a marcagao dos seus argumentos. Utiliza-
remos as marcagoes candnicas e nao candnicas para caracterizar ver-
bos dos tipos padréo e nao padrao, respectivamente, e examinaremos
os fatores que se relacionam a tais fenébmenos. Ao final, mostraremos
como as subclasses verbais estdo fortemente relacionadas a semanti-
ca aspectual desses verbos.

A lingua Apurina é falada pelo povo de mesmo nome (autode-
nominado pupykarywakury), principalmente em comunidades espalha-
das ao longo de varios tributarios do rio Purus, no sudoeste do Estado
do Amazonas. A populagédo ultrapassa 2.000 pessoas, mas apenas
aproximadamente um quarto dessa populagao — principalmente os ido-
sos — fala a lingua. Os dados utilizados neste trabalho foram coletados
em diversas pesquisas de campo realizadas junto a varias comunida-
des Apurina, envolvendo tanto os autores quanto varios alunos da Uni-
versidade Federal do Para que contribuiram para a descricdo dessa
lingua. Estudos prévios sobre a lingua incluem Pickering (1974), Aber-
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dour (1985), Facundes (2000a), Souza (2004), Barreto (2006), Bran-
dao (2006), Vital (2006), Chagas (2004, 2007) entre outros. Facundes
(2000a) consiste em uma gramatica preliminar da lingua na forma de
tese de doutorado. O tépico do presente trabalho foi abordado prelimi-
narmente nessa tese, no contexto da descrigdo gramatical da lingua.
Chagas (2007) apresenta um trabalho mais atualizado e aprofundado
dos verbos descritivos € no qual se baseia a analise desses verbos
apresentada neste trabalho.

Os instrumentos tedrico-metodolégicos utilizados neste trabalho
se baseiam em um modelo descritivo intitulado Basic Linguistic Theory
e na linguistica tipolégico-funcional. Os principais representantes de
ambos os modelos tedricos sdo Dixon (1997), Dryer (2008), Comrie
(1981), Givon (2001), entre outros. Seguindo esses modelos, utiliza-
mos os conceitos e métodos tradicionalmente usados na descrigao de
linguas, acrescentando novos conceitos estritamente para fazer refe-
réncia a fendbmenos ainda nao amplamente descritos na literatura, e
buscamos motivar fungdes e estruturas gramaticais a partir da interfa-
ce com outros dominios da lingua ou comunicagédo humana, como a
semantica e a pragmatica.

A categoria dos verbos

Antes de falarmos de subclasses verbais, precisamos demons-
trar que verbos de fato séo diferentes de outras classes de palavras, na
lingua Apurina. Diferente de linguas como o portugués, que possui no-
mes, verbos, adjetivos e advérbios com caracteristicas morfoldgicas,
sintaticas e semanticas préprias, os itens lexicais em Apurina dividem-
se apenas em nomes e verbos. Em sua maioria, palavras descritivas,
em geral, traduzidas como adjetivos em linguas indoeuropeias, formam
uma subclasse dos verbos (como no exemplo (1)). Ja os conceitos
classificatérios sdo expressos por nomes que denotam forma ou textu-
ra/consisténcia de objetos no universo (como em (2)). Fungdes tipica-
mente adverbiais sdo expressas por diversas particulas que carecem
de morfologia nominal e verbal (3) (Facundes 2000; Chagas 2004). Em
(1), vemos que o adjetivo “frio” em portugués é traduzido como ‘estar
frio’ em Apurind, e que “amargo” é traduzido como ‘estar amargo’:

100 Editora Mercado de Letras



(1) Termos Descritivos Expressos por Verbos

a. y-txikare nhipukuru
3m.o-estar.frio comida

A comida esta fria.’

b.  ny-keraka
1sg-estar.magro

Eu estou magro.’

Em (2), na primeira coluna, temos as formas dos nomes classifi-
catérios; na segunda coluna, temos as tradugdes dessas formas para
o portugués; nas colunas seguintes, temos o uso desses nomes clas-
sificatérios referindo-se a propriedades fisicas de elementos da fauna,
partes do corpo e de elementos manufaturados, respectivamente:

(2) Conceitos de Propriedades Expressos por Nomes Classificatorios
(NC, adaptados de Brandao 2006)

NC Glosa Dominio semantico Elementos Elementos
de plantas do corpo manufaturados
a. -ke vara; fino e longo ilipate-ke ukanu-ke iumiti-ke_
‘cajueiro’ ‘braco dela’ ‘haste do arpao’
b. -ky carogo; semente; ikawary-ky kiti-ky Tpara-ky_
redondo e ‘carogo do tucuma’ ‘dedo do pé’ ‘bala (de arma)’
pequeno
c. -mata pele; superficie = -------------- uky-mata kiti-mata
plana ‘palpebra’  ‘sandalia’

Em (3), temos arikika, uma particula que expressa a nogao de
maneira ou modo. Trata-se de uma particula em Apurina por fazer par-
te de um ndmero limitado de palavras que nao tem morfologia propria
ou outras caracteristicas sintaticas especificas, além de ter maior li-
berdade de posicionamento na sentenga, em comparacéo a verbos e
nomes:
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(3) Nocoes “Adverbiais” Expressas por Particulas (Facundes 2000, p. 369)

a. arikika saki-rewa-ta-kary kyky apu-pe
lentamente  fala-INTR-VBLZ-RELZ homem chegar-pFTv
‘O homem que fala lentamente chegou.’

b. saki-rewa-ta-kary kyky apo-pe arikika
fala-INTR-VBLZ-RELZ homem chegar-pr1v lentamente

‘O homem que fala chegou lentamente.’

Verbos distinguem-se de nomes em varias de suas proprieda-
des morfolégicas e sintaticas. Embora exista em Apurina uma classe
especial de morfemas presos que sao empregados tanto em nomes
quanto em verbos, nomes e verbos também possuem afixos exclusiva-
mente verbais, e afixos exclusivamente nominais, respectivamente. A
classe especial de morfemas presos, intitulados morfemas “flutuantes”
nos trabalhos anteriores, a classe inerentemente nominal de afixos, e
a classe inerentemente verbal de afixos foram descritas em detalhe em
Facundes (2000, 2004). Os dados em (4), como ilustragao, apresen-
tam o padrao de marcagdo dos nomes em construgdes possessivas
nominais. Esse padréo € exclusivo dos nomes. Os sufixos {-tx}i e {-re}
podem ser empregados em alguns verbos, mas nesse caso o resulta-
do é a derivagao de nomes — o que confirma o status exclusivamente
nominal da base na qual esses sufixos sdo empregados. A forma {-ry}
€ encontrada em ambos verbos e nomes, porém isso, constitui um
caso de triplice homonimia, pois em nomes {-ry} pode corresponder ao
morfema de género masculino ou ao marcador de forma nominal nao
possuida. Ja nos verbos, {ry} corresponde ao objeto de terceira pessoa
masculina, segmentavel em {-r} ‘polaridade positiva’ e {-y} ‘3M.O’.

(4) Marcagao Nominal em Construgdes (Nao) Possessivas

Padréo Forma Possuida Forma Nao Possuida
a. Possuiveis com forma -J -txi
possuida ndo marcada kema kywy-@ i-ie kywy-txi
anta cabeca-ros M-DEM cabega-N.Pos
‘cabeca da anta’ ‘essa cabecga’
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b. Obrigatoriamente possuidos
com forma néo marcada

-0

hataku-ru yny-ru
jovem-r
‘mae da moga’

mae-F

c. Obrigatoriamente ndo ~ ————mmmmmmeemeee -0
possuidos com forma nao i-ie kema
marcada F-DEM anta
‘essa anta
d. Possuidos com forma nao -te, -ne, -re -0
possuida ndo marcada a-kypatxi-te i-ie kypatxi-&
1pL-chdo-pPos F-DEM ch&@o-N.Pos
‘nosso chao’ ‘esse chao’

y-katsutaty-ne
3m-capim-pos

i-ie katsutaty-@
F-DEM Capim-N.POS

‘capim dele’ ‘esse capim’
u-kyky-re i-ie kyky-&
3rF-homem-pros F-DEM homem-N.Pos
‘marido dele’ ‘esse homem’
-re -ry
e. Possuiveis com marcagao em kyky hapuky-re i-ie hapuky-ry
ambas as formas possuidas e homem flauta-pos F-DeM flauta-N.Pos
ndo possuidas ‘flauta do homem’ ‘essa flauta’

Os dados em (5) ilustram o verbalizador {-ta}, que figura entre
os varios morfemas que sao exclusivamente empregados em verbos.
Como mostram os dados, além de ser sufixado a bases verbais, quan-
do sufixado a uma base nominal, {-ta} deriva um verbo, o que indica

tratar-se de um morfema inerentemente verbal:

(5) Sufixo Verbal —ta

a. nhi-nhipuku_-ta
1sG-comer-vBLz
‘eu como’

b. sana-ta
‘estar com sede’

aa. nhipuku-ry
comer-n. POs
‘comida’

bb. sana
‘sede’
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A combinagao das diversas formas empregadas em verbos e
nomes segue estruturas de palavra altamente complexas, e que estao
além do escopo deste trabalho. Por essa razdo, os diagramas em (6)
ilustram apenas as estruturas gerais inerentes de nomes e de verbos,
e somente para efeito de contextualizacao.

(6) Estrutura Interna Inerente de Nomes e Verbos

a.
N

FM

RadN,

( NMLZ) +(3PL.POSS)+(FUT)
|Rz,| +(NMLZ)
v |

N — POSS O[Rzlb{(Rz‘)l(CN*)}] 1(PL)+(OBL)+(ENF)+(AFET) + (PFTVD) + (PRED) + (FRUSTR)  (FOC) + (OBJ)

Base,

FM

Basea
TR

A (SU.I) Rz,

(N) ||+ (Class,)+(Class,)+H({EMPH)+(AFFECT)+(PFTV)+(PASS)+(PRED)+(FRUSTR)+
(CN)J FOC) + 3PL)+FUT

Como visto em (6a), um nome pode consistir apenas de uma
raiz livre (R1); de uma raiz livre acrescida de outra raiz livre, mais,
opcionalmente, um ou mais nomes classificatorios (NC) mais ainda, fa-
cultativamente, a marca de plural (PL); de uma raiz livre mais um sufixo
formador de radical mais, opcionalmente, a marca de plural; de uma
raiz presa(R2) ou de um verbo (V), mais um sufixo formador de radical
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(FR) nominal mais, opcionalmente, a marca de plural. Ja o verbo pode
consistir apenas em uma raiz livre (R1); de uma raiz livre ou raiz presa
ou de um nome, mais, opcionalmente, um nome ou nome classificato-
rio, mais diferentes combinacgdes de varios sufixos inerentemente ver-
bais das classes 1 e 2. Informacdes especificas sobre cada morfema
envolvido nas estruturas abaixo foram detalhadamente descritas em
Facundes (2000; 2004).

Em termos sintaticos, nomes podem ser modificados por de-
monstrativos (e.g. coluna de formas ndo possuidas em 4a, c, d, €)
ou genitivos (e.g. coluna de formas possuidas em 4a, b, €), como nu-
cleos de Sintagmas Nominais (SN’s). Em contraste, verbos podem ser
acompanhados dos argumentos nucleares sujeito e objeto, sendo que
SN'’s pés-verbais sujeito e SN’s pos-verbais objeto exigem correferén-
cia marcada no verbo. Como ilustracao disso, em 7a-b (onde formas
correferenciais sdo sublinhadas), quando sytu aparece apés o verbo, a
marca correferencial de sujeito {u-} € empregada no verbo, o que nao
acontece quando sytu aparece em posigcao pré-verbal. Em 7b, kema
aparece apos o verbo e a marca correferencial correspondente ao ob-
jeto {-ry} € empregada no verbo. As propriedades de sujeitos e objetos
na lingua serao discutidas mais adiante

(7) Verbos e Seus Argumentos Sintaticos

a. u-serena sytu
3r-dancar  mulher

A mulher dangou.’

b. sytu etyka-ry kema

mulher ver-3m.0 anta

A mulher vé a anta.’

Tendo apresentado propriedades gramaticais ilustrativas das
distingbes entre verbos e nomes, trataremos na proxima segédo das
propriedades especificas do verbo que permitem identificar subclasses
da referida categoria.
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Classes de verbos: similaridades e distingoes

Verbos em Apurind podem ser inicialmente divididos em classes
distintas com base no numero dos argumentos sintaticos obrigatoria-
mente exigidos. Porém, antes de apresentarmos essa classificacéo, é
necessario motivar a distingdo entre sujeito e objeto na lingua como
argumentos sintaticos nucleares do verbo.

Assimetrias entre sujeito e objeto

Em (7), ilustramos brevemente marcas correferenciais emprega-
das no verbo e que distinguem SN sujeito de SN objeto. Em (8), apre-
sentamos os pronomes independentes e as marcas correferenciais
empregadas no verbo. As marcas de correferencialidade, mas n&o os
pronomes independentes, distinguem entre sujeito e objeto. Tais mar-
cas de correferencialidade s&o obrigatoriamente empregadas no verbo
sempre que houver um SN sujeito ou objeto em posi¢cao pds-verbal
(como ilustramos em (7)). O status dessas marcas gramaticais pode
ser informalmente descrito como reminiscente de pronomes presos,
com algumas caracteristicas afixais, conforme descrevemos a seguir.

Em clausulas em que ha um SN (sujeito ou objeto) em posigao
pos-verbal (como anapa em (7a) e kema em (7b)), a marca gramatical
correferencial correspondente ao SN deve estar presente no verbo,
como acontece com os sufixos pessoais que aparecem nos verbos em
linguas latinas; ja em clausulas com um SN (sujeito ou objeto) prever-
bal (como andpa em 7b), a marca correferencial correspondente ao
SN nao pode ser empregada no verbo, como se tal marca tivesse o
status sintatico de pronome independente. Com esse comportamento
clitico que mescla propriedades tipicamente morfoldgicas e proprieda-
des tipicamente sintaticas, essas marcas correferenciais empregadas
nos verbos, ilustradas em (8), seguem um padrao de marcagao que
distingue entre sujeito e objeto.

(8) Pronomes Independentes, Marcas de Correferencialidade e suas
Funcdes Gramaticais
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Pessoa,

Formas Numero-Pessoais

Género & Pronomes Independentes Marcadores de Correferencialidade

Numero
Sujeito / Possuidor / Objeto  Sujeito / Possuidor Objeto

1sg nuta myteka ny-myteka y-myna-nu
‘Eu corro.’ ‘Eu corro.’ ‘Ele me traz.’
nuta maka ny-méaka
‘minha roupa’ ‘minha roupa’

2sg pithe myteka py-myteka y-myna-i
‘Voce corre.’ ‘Vocé corre.’ ‘Ele te traz’
pithe maka py-maka
‘sua roupa’ ‘tua roupa’

3m.sg ywa myteka y-myteka y-myna-ry
‘Ele corre.’ ‘Ele corre.’ ‘Ele o trouxe.’
ywa maka y-méaka
‘roupa dele’ ‘roupa dele’

3f.sg uwa myteka u-myteka y-myna-ru
‘Ela corre.’ ‘Ela corre.’ ‘Ele a trouxe.’
uwa maka u-maka
‘roupa dela’ ‘roupa dela’

1pl atha myteka a-myteka y-myna-wa
‘Nés corremos.’ ‘Nés corremos.’ ‘Ele nos trouxe.’
atha maka a-maka
‘nossa roupa’ ‘nossa roupa’

2pl hite myteka hi-myteka y-myna-i
‘Vocés correm.’ ‘Vocés correm.’ ‘Ele trouxe

voceés.’

hite maka

‘roupa de vocés

hi-maka
‘roupa de vocés’
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3m.pl ynawa myteka y-myteka-(na)
‘Eles (as) correm.’ ‘Eles correm.’

y-maka —(na)

‘roupa deles’
3f.pl ynawa méka u-myteka-(na)
‘roupa deles (as) ‘Elas correm.’
u-maka-(na)
‘roupa delas’

y-myna-ry
‘Ele os trouxe.’

y-myna-ru
‘Ele as trouxe.’

Esse padrao de marcacgao de correferencialidade descrito acima
também se manifesta na base verbal de clausulas relativas, como ilus-
tram os dados em (9), em que o SN (sublinhado) é acompanhado de
uma marca correferencial (sublinhada) no verbo cuja forma depende
do status gramatical do SN (sujeito ou objeto) (Facundes 2006):

(9) AMarcacaode Correfencialidade nos Relativizadores de SN Sujeito

e SN Objeto

a. sytu kyky karuta-karu apu-pe

mulher homem ferir-reLz.F.s  chegar-prTv

‘A mulher que feriu o homem chegou.’

b. sytu kyky karuta-kytu apu-pe
mulher homem ferir-rReLz.F.o  chegar-prTv

‘A mulher ferida pelo homem ja chegou.’

C. sytu kirata-rewa-ta-karu mireka
mulher  roncar-INTR-VBLz-RELZ.F.S  acordar

‘A mulher que ronca esta acordada.’

Em construcgoes reflexivas, o morfema reflexivizador {-wa} &€ em-
pregado no verbo ocupando a posi¢cdo da marca de correferencialidade
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de objeto. Como resultado, em tais constru¢cdes o SN objeto é sempre
obrigatoriamente omitido, enquanto que o SN sujeito pode aparecer ou
ser substituido pela marca de correferencialidade de sujeito. Em (10a),
o pronome independente € o SN sujeito, o reflexivizador {~-wa} ocupa o
lugar da marca de correferencialidade de objeto, e o SN objeto é omiti-
do. Ja em (10b), além do reflexivizador, a marca de correferencialidade
de sujeito € empregada. Com isso, podemos concluir que construgdes
reflexivas também distinguem entre sujeito e objeto. Portanto, SN su-
jeitos e SN objetos constituem relagdes gramaticais distintas em Apu-
rind e podem ser usadas na descri¢cao de classes verbais com base no
numero e tipo de relagbes gramaticais que cada verbo exige.

10. Construgdes Reflexivas e a Distingédo entre Sujeito e Objeto

a. ywa harita-ta-wa
3m.0  bater-vBLz-REFL

‘Ele se bate.’

b. nhi-iika-ta-wa

1sG.s-mancha-vBLz-REFL

‘Ele se pinta.’

Até aqui, o que demonstramos é que o SN sujeito transitivo se
comporta de forma similar ao SN suijeito intransitivo, e de forma di-
ferente do SN objeto. Entretanto, mais adiante veremos que o com-
portamento de parte dos verbos cuja seméantica envolve conceitos de
propriedade exige uma subdivisdo entre os argumentos de verbos in-
transitivos.

Transitividade verbal

Tendo estabelecido a distingdo entre sujeito e objeto na lingua,
podemos proceder com a analise que nos permitira classificar os ver-
bos em termos dos seguintes parametros:
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(11) Parametros para Distingao entre Verbos

a. Intransitivos: Requerem apenas um argumento nuclear (sujeito ou
“objeto”)

b. Transitivos padrdao: Requerem dois argumentos nucleares (sujeito
e objeto)

c. Ambiditransitivos: Requerem dois argumentos nucleares (sujeito e
objeto), e um segundo argumento objeto é opcional

Verbos Intransitivos

Verbos intransitivos na lingua Apurind podem ser preliminar-
mente divididos em duas subclasses: a dos verbos intransitivos padrao
(vip) e a dos verbos intransitivos descritivos (vid). Ha distingdes tanto
de carater seméantico, quanto morfossintatico entre essas duas sub-
classes de verbos.

A distingdo semantica existente entre os dois subgrupos de
verbos intransitivos consiste no fato de que os vip expressam agdes,
eventos, processos, ou seja, as nogdes que falantes de linguas indoeu-
ropeias normalmente esperariam ser codificadas por verbos, como
ilustram os dados em (12). Em contraste, os vid codificam no¢des que
qualificam entidades (concretas ou abstratas) no mundo, a exemplo
do que fazem os adjetivos nas linguas indoeuropeias, como se pode
ver em (13). Tanto VIP como VID consistem em bases ndo derivadas
(i.e. com raizes inerentemente verbais), como serena em 12a e ere em
13a) ou derivadas (i.e. marcadas pelo afixo verbalizador —ta), como
nhipuku em 12b e tuma em 13b):

(12) Verbos Intransitivos Padrao

a. ny-serena b. i-nhipuku-ta kyky
1sG-dangar 3Mm.sG-comer-vBLz  homem
‘Eu dancgo.’ ‘O homem correu.’
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(13) Verbos Intransitivos Descritivos

a. ere-nu b. ny-tuma-ta
ser.bonito-1sc.o 1sG-estar.cansado-veLz
‘Eu sou bonito/a’ ‘Eu estou cansado/a’

A distingcado morfossintatica diz respeito ao tipo de marca corre-
ferencial que pode ser empregada em cada uma das subclasses de in-
transitivos. Como vimos em (8), a lingua Apurina possui duas séries de
marcas de correferencialidade: uma que se agrega a esquerda da raiz
verbal como correferéncia de SN sujeito; e outra que se agrega a direi-
ta da raiz como correferéncia de SN objeto. H4 complexas variagées
alomoérficas dessas marcas de correferencialidade envolvendo apaga-
mento, elevacdo ou nasaliza¢do da vogal, palatalizagdo da consoante,
ou uma combinacgéo desses processos (Facundes 2000a), e que, por
nao serem relevantes para a distingdo gramatical entre verbos, nao
sao descritas neste trabalho. A Tabela 1 resume o quadro de marcas
(subjacentes) de correferencialidade:

Tabela 1: Marcadores de Correferencialidade de Sujeito e Objeto

Pessoa/ MARCAS DE MARCAS DE

Género CORREFERENCIALIDADE CORREFERENCIALIDADE
SUBJETIVAS/POSSESSIVAS OBJETIVAS
Singular Plural Singular Plural

1 ny- a- -nu -wa

2 py- hi- -i -i

3M y- y-...(-na) -ry -ry

3F u- y-...(-na) -ru -ru

O que distingue as subclasses intransitivas é que todos os VIP
s6 podem carregar as marcas correferenciais de sujeito (14a-b). Entre
os VID ha os que carregam as marcas correferenciais de sujeito (15a-
aa), os que carregam as marcas correferenciais de objeto (15b-bb), e
ainda os que podem carregar uma ou outra marca (15c-cc).
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(14) Verbos Intransitivos Padrao

a. ny-myteka aa. *myteka-nu
1sc-correr correr-1sG
‘Eu corro.’ (Eu corro)

b. n-ymaka-ku bb. *ymaka-ku-nu
1sG-dormir-Fut dormir-Fut-1sG
‘Eu dormirei.’ (Eu dormirei)

(15) Verbos Intransitivos Descritivos

a. ny-matukynawa-ta aa. *matukynawa-ta-nu
1sc-estar.enraivecido-veLz estar.enraivecido-veLz-1sG
‘Eu estou enraivecido.’ (Eu estou enraivecido)

b. papate-nu nuta bb. *ny-papate nuta
ser.timido-1sc  1sG 1sc-ser.timido 1se
‘Eu sou timido.’ (Eu sou timido)

c. ny-kiumanbhitxi cc. kiumanhitxi-nu
1sc-estar.velho ser.velho-1sG
‘Eu estou velho.’ ‘Eu sou velho.’

Tendo por base o tipo de marca de correferencialidade empre-
gada nos verbos intransitivos descritivos, podemos subdividi-los em
trés categorias menores, a saber: os descritivos subjetivos (marcam
seu argumento sintatico da mesma forma que o SN sujeito de verbos
transitivos — ver 15a); os descritivos objetivos (marcam seu argumento
da mesma forma que o SN objeto de verbos transitivos — ver 15b) e os
descritivos ambivalentes (Qque marcam seu argumento ora como SN
sujeito transitivo, ora como SN objeto — 15¢-cc).

A principal implicacdo deste fendbmeno na lingua é que ele divide
0 modelo de marcagao de relagao gramatical (i.e. sujeito e objeto) da
mesma em subpadrdes distintos, uma vez que os verbos transitivos e
intransitivos tipo padrdo seguem o sistema de caso nominativo-acusa-
tivo (em que os sujeitos sdo acompanhados das mesmas marcacgoes
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correferenciais no verbo, que sao diferentes das marcagdes de corre-
ferencialidade de objeto também empregadas no verbo), enquanto que
os descritivos seguem o sistema de intransitividade cindida (em que o
sujeito intransitivo se divide entre aqueles acompanhados da mesma
marca correferencial de sujeito transitivo, e aqueles acompanhados da
marca correferencial de objeto). Esse fendmeno constitui um caso de
s-cindido, no qual os verbos intransitivos sao divididos em dois gru-
pos, um ocorrendo exclusivamente com as marcas de sujeito e outro
ocorrendo exclusivamente com as marcas de objeto, independente da
semantica de tal verbo, num contexto particular de uso (Dixon 1994,
p. 71), conforme se pode ver em (16-17). Em (16), os dados em (a-c)
ilustram os verbos que aceitam as marcas correferenciais de sujeito,
e os dados em (aa-cc) demonstram que esses mesmos verbos nao
aceitam as marcas correferenciais de objeto:

(16) Verbos Intransitivos Descritivos Subjetivos

a. y-typaka aa. *typaka-ry
3w-estar.sentado estar.sentado-3m.0
‘Ele esta sentado.’ (Ele esta sentado.)

b. ny-natxi-ta bb. *ymaka-ku-nu
1sG-estar.com.fome-VBLZ estar. com.fome-vBLz-1sG.0
‘Eu estou com fome.’ (Eu estou com fome.)

c. p-amiana-ta cc. *amiana-ta-i
2sc-estar.doente-VBLZ estar.doente-vBLz-2sG
‘Vocé esta doente.’ (Vocé esta doente.)

Jaem (17), temos o inverso, onde os dados em (a-c) ilustram os
verbos que aceitam as marcas correferenciais de objeto, e os dados
em (aa-cc) demonstram que esses mesmos verbos nao admitem as
marcas correferenciais de sujeito, o que ilustra uma cisdo no compor-
tamento dos verbos intransitivos com respeito a marcagao morfologica
de seus argumentos nucleares (i.e. sujeito e objeto).
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(17) Verbo Intransitivo Descritivo Objetivo

a. ere-i aa. *p-ere
ser.bonito-2sG 2sG-ser.bonito
‘Vocé é bonito.’ (Vocé é bonito.)

b. paawana-ry xiripitxi bb. *y- paawana Xiripitxi
ser.pontiagudo-3m.0  flecha 3m-ser.pontiagudo  flecha
‘A flecha é pontiaguda.’ (A flecha é pontiaguda.)

c. pa-tima-ry manitxi cc. *y-pa-tima manitxi
vBLz-ser.rapido veado 3wv-vBLz-ser.rapido  veado
‘O veado ¢ ligeiro.’ ‘O veado ¢ ligeiro.’

Finalmente, além dos verbos descritivos subjetivos e objetivos,
ha os verbos ambivalentes que sao aqueles cujo tema verbal pode ser
acompanhado ora das marcas correferenciais de sujeito, ora das mar-
cas correferenciais de objeto no verbo, dependendo de certas caracte-
risticas semanticas desses verbos na situagdo em que forem usados,
0 que caracteriza um caso de s-fluido na terminologia de Dixon (1994,
p. 71) e Payne (1997, p. 147). Para Dixon (op. cit), nos casos em que
0 sujeito € agente, ele recebe a marcagao de sujeito, e quando ele é
paciente, recebe a marcagao de objeto. Em Apurina, isso significa que
0s verbos descritivos ambivalentes se comportam as vezes como des-
critivos subjetivos, as vezes como descritivos objetivos, como vemos
nos exemplos a seguir:

(18) Verbos Intransitivos Descritivos Ambivalentes

a. Subjetivo aa. Objetivo
ny-maxika maxika-nu
1sc-estar.preocupado ser.preocupado-1sG
‘Eu estou preocupado® ‘Eu vivo preocupado.’

Lit.: ‘Eu sou preocupado.
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b. Subjetivo bb. Objetivo

ny-pikare-ta pa-pikare-nu
1sG-estar.com.medo-vBLz vBLZ-ser.medroso-1sG
‘Eu estou com medo.’ ‘Eu sou medroso.’

Essas trés subclasses de verbos descritivos podem consistir
tanto em bases nao derivadas (16a, 17a, 18a-c) quanto em bases deri-
vadas. No caso das bases derivadas, temos atestados apenas descri-
tivos subjetivos sufixados, através do afixo verbalizador {-ta} (16b-c);
descritivos objetivos, ao contrario, sao derivados por meio de prefixa-
¢ao através de uma série de afixos verbalizadores (17c, 20a-c, 22b,
23b, 24a-f) e (18c-d,), e descritivos ambivalentes com o sufixo {-ta}
(21a) ou prefixos verbalizadores (21b).

Essa distingao na marcagado de correferencialidade recorrente
nos verbos intransitivos € determinada pela semantica particular de
cada uma de suas subclasses. A distingdo seméantica entre as sub-
classes de descritivos na lingua envolve o aspecto lexical que cada
uma delas possui, uma vez que tal distingao consiste no fato de que os
descritivos subjetivos, na maioria dos casos, expressam estados mais
passageiros ou transitorios, fazendo referéncia a posigdes (19a), es-
tados fisiologicos (19b) e estados fisicos ou psicologicos (19c¢), isto &,
estados nos quais o sujeito envolvido ndo permanece por muito tempo.

(19) Descritivos Subijetivos

a. y-typéka b. a-natxita
3m-estar.sentado 1pl-estar.com.fome
‘Ele esta sentado.’ ‘Nés estamos com fome.’

c. py-thyma-ta
2sg-estar.cansado-vblz
‘Tu estas cansado.’

Ja os descritivos objetivos codificam estados mais duradouros,
inerentes ou, em alguns casos, permanentes, como potencial para ve-
locidade (20a), cor (20b), textura/consisténcia (20c), tamanho (20d),
sensagao gustatéria, peso, valor, forma, fisionomia/forma corporal,
idade e temperatura. Portanto, a seméantica dos verbos descritivos ob-
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jetivos nos sugere que a entidade envolvida possui quase que em defi-
nitivo ou inerentemente as caracteristicas expressas pelo verbo:

(20) Descritivos Objetivos

a. pa-tima-ry manitxi b. pulkamara-ry makatxi

vBLz-ser.rapido-3m  veado ser.vermelho-3m.0 roupa

‘O veado ¢ ligeiro.’ ‘A roupa é vermelha.’

c. ka-tata-ry ximaky  d. axipity-nu
VBLZ-S€r.escamoso-3M.0 peixe ser.pequeno/baixo-1sew

‘O peixe é escamoso.’ ‘Eu sou baixo.’

Os descritivos ambivalentes, por outro lado, codificam estados
que podem ser de dois tipos: tanto adquiridos, passageiros e transi-
térios (21a, c), quanto inerentes, duradouros e permanentes (21b, d):

(21) Descritivos Ambivalentes

a. ny-pikare-ta b. pa-pikare-nu

1sG-estar.com.medo-vBLz
‘Eu estou com medo.’

ny-hereka
1sG-estar.bom
‘Eu estou bom (curado).’

vBLZ-ser.medroso-1sG
‘Eu sou medroso.’

hereka-nu
ser.bom-1sc
‘Eu sou bom.’

Como mostram os exemplos acima, a distingdo semantica exis-
tente entre os verbos intransitivos descritivos corresponde mais ou me-
nos ao uso dos verbos copulativos ser e estar em portugués: ou seja,
em Apurina, se o elemento descrito “é¢” alguma coisa, ou se ele possui
a caracteristica mencionada, entao, sua semantica sera codificada por
um verbo que admite a presenga de uma marca de correferéncia de
objeto; por outro lado, se ele apenas “esta” em algum estado, isto é, se
apresenta apenas temporariamente as caracteristicas expressas pelo
verbo, entdo sera codificado, em Apurina, por um verbo que admite
a presenga de uma marca correferencial de sujeito. Seria necessario
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um levantamento envolvendo variedades distintas para determinar se
existe influéncia do portugués na interpretagcdo semantica desses ver-
bos, o que ultrapassa os objetivos deste trabalho. Entretanto, a con-
sisténcia nas interpretacoées dadas pelos falantes consultados sugere
que a distingdo semantica como base do emprego de marcas correfe-
renciais em verbos descritivos € originaria de Apurina e independe de
possiveis influéncias do portugués.

Os verbos descritivos subjetivos e descritivos objetivos (19-20),
portanto, sdo verbos que possuem como parte do significado de sua
base (derivada ou nao derivada) uma nogado semantica unilateral, isto
é, cuja base de cada verbo expressa apenas um de dois conceitos em
termos da oposigao transitorio versus duradouro, ja que o sentido oposto
de cada verbo (quando existente na lingua) é expresso por uma base
verbal distinta, como confirmam os exemplos em (22-23). Em outras pa-
lavras, para um verbo descritivo subjetivo ou objetivo que possui uma
semantica de estado transitorio, ndo existe uma forma de derivar o sen-
tido duradouro (ou vice-versa) usando a mesma base verbal, pois o sen-
tido oposto (quando codificado na lingua) € expresso por outro verbo.

Essa caracteristica distingue os verbos descritivos objetivos e
subjetivos dos verbos descritivos ambivalentes, pois nestes ultimos a
mesma base verbal pode expressar tanto transitoriedade quanto per-
manéncia, sendo que verbos ambivalentes com bases derivadas por
{-ta} sao interpretados como transitérios, e aqueles derivados pelos
verbalizadores prefixais sao interpretados como duradouros. Isso su-
gere que o sufixo {-ta} quando empregado com verbos descritivos esta
associado a transitoriedade, enquanto que a série de prefixos verba-
lizadores (24) empregados nos verbos descritivos esta associada a
permanéncia.

Essa analise, contudo, apenas motiva as formas derivadas dos
verbos descritivos. A motivagao das formas nao derivadas requer a
inclusdo dos sentidos de transitoriedade ou permanéncia na raiz dos
verbos descritivos subjetivos e objetivos para identificar quais verbos
assumem um ou outro padrao. Isto €, a lingua simplesmente lista no
seu Iéxico um grupo de raizes que participardo na formagéo dos ver-
bos descritivos ndo derivados subjetivos, e outro grupo de raizes que
participardo na formagao dos verbos descritivos objetivos.

Finalmente, um terceiro grupo de raizes listadas separadamente
participara na formagao de verbos descritivos ambivalentes. Parte do
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sentido lexical desse terceiro grupo de raizes inclui a nao especifica-
¢ao de sentido transitério ou duradouro, o qual é adquirido pelo empre-
go das marcas correferenciais (no caso das bases nao derivadas) e do
sufixo verbalizador {-ta} ou dos prefixos verbalizadores (no caso das
bases derivadas).

(22) a. Subjetivo b. Objetivo
ny-keraka ma-xinyke-nu
1sc-estar.magro NEG-carne-1sG
‘Eu estou magro.’ ‘Eu sou magro.’

(23) a. Subjetivo b. Objetivo
ny-enenika pu-xuku-nu
1sc-estar.alegre vBLz-ser.alegre-1sG
‘Eu estou alegre.’ ‘Eu sou alegre.’

(24) Nao Ocorréncia dos Morfemas Prefixais com Verbos Descritivos

Objetivos:
a. ka-txiku-ru ‘Ela é suja.’ aa. *u-ka-txiku
b. pu-pyse-nu ‘Eu sou cheiroso.’ bb. *ny-pu-pyse
c. pa-txua-ry ‘Ele é muito doce.’ cc. *y-pa-txua
d. my-tima-ry ‘Ele € muito ligeiro.’ dd. *y-my-tima
e. ma-ere-ty ‘Ele néo é bonito / ele ee. *y-ma-ere
f. ma-wé-ereka-ru ‘Ela € boa. ff.  *y-ma-wé-ereka

Ha ao menos uma excegao ao uso de {-ta}, ilustrado em (25a),
onde temos um verbo descritivo ambivalente em que o sufixo verbali-
zador é acompanhado da marca de correferéncia objetiva. Neste caso,
podemos supor que a presenga de sufixo verbalizador € quem deter-
mina a interpretacao do verbo como tendo sentido transitoério, e a razao
da presenca da marca de correferéncia objetiva e ndo da marca de
referéncia subjetiva {y-} € algo idiossincratico dessa raiz verbal.
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(25) Excegao: Uso de {-ta} Acompanhado de Marca de Correferéncia
Objetiva

a. txua-ta-ry kafe aa. pu-txua-ry txipary
dogura-veLz-3m.0 café vBLz-dogura-3m.0 banana
‘O café esta doce.’ ‘A banana é doce.’

Finalmente, essa oposi¢ao entre transitoriedade e permanén-
cia pode ser descrita como aspecto lexical ou categorias de aktion-
sart (Comrie 1976). Aktionsart € uma das formas nas quais o aspecto
lexical do verbo esta estruturado em relagdo ao tempo (Bybee 1985,
p. 21, apud Frawley 1991, pp. 294-295). Segundo Vendler (1957, apud
Van Valin e Lapolla 1997, p. 92), existem quatro tipos de aktionsarten:
estados, achievements, accomplishments, atividades. Os verbos des-
critivos de Apurina expressam estados (permanentes ou temporarios).

Em Apurina, a distingdo semantica entre os verbos descritivos
subjetivos e os objetivos é representada pela mudanga aspectual entre
tais verbos. Sobre tal mudanca, temos os verbos que apresentam ca-
sos de aktionsart definida, ou seja, possuem a semantica aspectual ja
lexicalizada, apresentando formas distintas para expressar as mesmas
propriedades, dependendo delas serem duradouras ou passageiras.
Esses verbos séo descritivos objetivos e subjetivos, respectivamente.

Em oposicao a esses verbos, existem aqueles cuja semantica
aspectual ndo esta lexicalizada, ou seja, possuem aktionsart indefi-
nida, uma vez que apresentam as mesmas raizes para expressarem
uma propriedade que pode tanto ser inerente, quanto adquirida. Esses
sao os verbos descritivos ambivalentes.

Como vimos acima, esta oposicado de aktionsart diz respeito as
propriedades que podem ser inerentes, adquiridas, ou nao especifica-
das, de tal forma que é possivel encontrar verbos descritivos subjetivos
e objetivos com raizes completamente distintas expressando a mesma
nogao de propriedade, porém com distingdo quanto a sua ineréncia/
aquisicao. Portanto, esta claro que o tipo de aktionsart determina a
série de marcas correferenciais selecionadas a ocorrer com tais ver-
bos. Assim, podemos dizer que a semantica aspectual do verbo é que
determina qual série de marcas de correferencialidade é empregada
no verbo.
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Além dos verbos intransitivos padrao e intransitivos descritivos,
ha um terceiro grupo de verbos na lingua que apresentam trés ca-
racteristicas em comum que, em diferentes combinagdes, os distin-
guem dos demais verbos intransitivos: (i) séo verbos intransitivos, mas
que semanticamente exigem um segundo argumento que € sempre
um locativo (localidade, origem ou destino); (ii) o argumento locativo é
sintaticamente opcional; e, (iii) opcionalmente esses verbos recebem
a marca correferencial de objeto, mas sempre na forma da terceira
pessoa masculina.

Falantes de Apurina atestam que nao ha qualquer diferenca de
sentido nos dados em (26a-c). Em (26a), temos a forma verbal sa ‘ir’
prefixada pela marca de correferéncia de sujeito {ny-} e tendo como
segundo argumento o locativo de destino tapawa-muny ‘para Tapaua’.
Ja em (26b), temos novamente {ny-sa} e 0 mesmo locativo de destino,
mas desta vez a forma verbal € acompanhada também da marca de
correferéncia de objeto de terceira pessoa masculina, {-ry}. Em (26¢c),
podemos ver que a forma {-ry} pode estar presente no verbo mesmo
quando o locativo de destino ocorre em posigao pré-verbal — diferente-
mente de marcas de correferencialidade usadas em referéncia a sujei-
to e objeto. Os dados adicionais (26d-e) servem apenas para mostrar
que o verbo sa ‘ir assume a forma alomérfica {sy} (que também apa-
rece em outras sentengas mais adiante) diante da marca de aspecto
perfectivo {-pe}; essa variagao €&, portanto, morfologicamente condicio-
nada. Na falta de termo mais adequado, chamamos esses verbos de
intransitivos locativos.

(26) Verbo ‘ir e a Marcagao do Argumento Locativo

a. ny-as tapawa-muny. b. ny-sa-ry tapawa-muny.
1sG-ir Tapaua-mMETA 1sG-ir-30.m Tapaua-meTA
‘Vou para Tapaua.’ ‘Vou para Tapaua.’

c. tapawa-muny  ny-sa-ry. d. ny-sy-pe-ka tapawa-muny.
Tapaua-meta  1sF-ir-3o.m 1sG-ir-PFTV-PRED  Tapaua-mMeTA
‘Vou para Tapaua.’ ‘Eu ja fui para Tapaua.’

e. tapawa-muny ny-sa-panhi-ka-ku.

Tapawa-META  1SG-ir-IMPFTV-PRED-FUT

‘Eu ainda vou para Tapaua.’
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Em textos percebemos que ha uma tendéncia em empregar o
{-ry} no verbo sa ‘ir quando ha um destino em particular envolvido, ex-
plicitamente expresso (27a) ou nao (27¢-d). O sufixo {-ry} tende a nao
ser empregado nesse verbo quando ndo ha um destino especifico ou
quando o destino ndo é importante no contexto dado. No ultimo caso,
o sentido do verbo corresponde a ‘sair’ ou ‘ir embora’ em portugués.
No entanto, outros fatores mais discursivo-pragmaticos parecem estar
associados ao uso da marca correferencial nesses verbos, e que ainda
carecem de investigacao.

(27) Uso da Marca Correferencial em Verbos Intransitivos Locativos em

Textos
s-V LOC
a. (i) kune hy-sy-pe ikirda-mukary,
ndo 2PL-ir-PFTV ai-META
LOC s-V-loc.o S Vv
(i) weraa kuna  hy-sy-pe-ry... ynuwa  sa

loc nao 2pl-ir-pftv-3m.o 3pl ir
‘Nao véo pra la, ndo vao la. Ai (ja de manha) elas sairam’.

s-V-loc.o
b. haty kanany-iuka-ra u-sa-ry
um ano-loc-foc 3f-ir-3m.o

‘Ela vai (la) no outro ano.’

meta s-V-0
c. u-tikinhi py-sa-ry
3f-atras 2f-ir-3m.o

‘Va atras dela.’

Outros verbos que seguem o padrdo intransitivo locativo séo yna
‘vir' (28a-b) e awa ficar, existir’ (c-e). O verbo yna € marcado por {-ry}
em (28a), mas nao em (28b). O verbo awa é marcado por {-ry} em
(28c) e em suas primeira e ultima ocorréncias em (28d), mas ndo em
sua segunda ocorréncia em (28d):
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(28) Outros Verbos Intransitivos Locativos

s-V-loc.o
a. u-yna-ry
3f-vir-3m.o
‘Ela voltou.’
s-V LOC
b. kuna mitxi u-yna  wai
nao primeiro 3f-vir  aqui
‘Ela nunca veio aqui.’
LOC S V-loc.o
c. iie nu-ymatykyru awapuku nuta awa-ry
esse 1sg-avd lugar 1sg ficar-o

‘Eu vou ficar na aldeia do meu avé.’

ASSOC ASSOC V-0 ASSOC s-V-0
d. txaimary ywa-katika nh-ithary-kata awa-ry; ny-wakatati-kata n-awa
assim 3m.sg-assoc 1sg-primo-assoc ficar-m.o 1sg-xara-assoc  1sg-ficar
S-V-o LOC
n-awa-ry wai nh-ithary-takute
1sg-ficar-3m.o aqui 1sg-primo-perto

‘Assim, estou com ele, o meu primo; estou com 0 meu xara... estou aqui, perto do

meu primo.’

Tratamos esses verbos como membros de uma terceira subclas-
se intransitiva, distinta dos verbos intransitivos padrao e dos verbos
descritivos, em fungédo de admitirem um segundo argumento (locativo)
e a presenga da marca de correferencialidade de objeto (limitada a
terceira pessoa masculina),

Verbos Transitivos

Diferentemente dos verbos intransitivos, os verbos transitivos
admitem um SN objeto como segundo argumento (n&o locativo) nu-
clear; apresentam marcas de correferencialidade de objeto (listadas na
Tabela 1); e, em alguns casos, um segundo objeto. Como antecipado
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em (11), tais caracteristicas nos permitem identificar dois tipos de ver-
bos transitivos: transitivos padrao e ambiditransitivos.

(29) Verbos Transitivos Padrao e seus Argumentos Nucleares

(0] S Vv
a. kema Kywy mipa  etama-ta
anta cabeca Mipa  olhar-vblz

‘Mipa olha a cabeca da anta.’

S V-0 (0]
b. anapa akytsape-ry n-yry
cachorro morder-3m.o 1sg-pai

‘O cachorro mordeu o meu pai.’

s-V-0 O
c. pi-iakiruky-ta-ry a-nyrymane awinhi.
2sg-arrodear-vblz-3m.o 1pl-parente casa

‘Arrodearas a casa do nosso parente.’

S V-0
d. kaikiripe akatsawari-ta-nu.
jacaré morder-vblz-1sg.o

‘O jacaré quase me mordeu.’

o} s-V
e. iie a-mekanhirura ny-myna
dem 1pl-neta 1sg-trazer

‘Foram as minhas netas que eu trouxe.’

O s-V S
f. u-tywi u-makatxakape  uwa
3F-coisa 3F-tirar 3sG.F

‘Ela tirou as coisas dela.’

s-V-o

g. nhi-nhikape-ry
1sg-comer-3m.o
‘Eu ja o comi.’

Verbos transitivos padrdo exigem, além do SN sujeito (mipa em
29a, andpa em 29b, kaikiripe em 29d), um SN objeto (kema kywy em
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29a, iie amekanhirura em 29e, utywi em 29f); ou apenas as suas mar-
cas correferenciais correspondentes (pi em 29¢, ny em 29e, nhi e ry
em 29g); ou combinagdes desses SN em posicao pds-verbal e suas
marcas correferenciais (ry e nyry em 29b, ry e anyrymane awinhi em
29c, u e uwa em 29f; formas correferenciais sao sublinhadas). Ocor-
réncias simultdneas de ambos SN sujeito e objeto sdo bem raras, e
quando atestadas a ordem € OSV, como vemos em (29a) onde kema
kywy funciona como objeto e mipa como sujeito. Portanto, quando
o0 SN sujeito ou objeto ocorre apés o verbo, a marca correferencial
correspondente € empregada no verbo. Além disso, na presenca de
marcas correferenciais correspondentes, SN sujeito ou SN objeto, sao
sintaticamente opcionais, e sua presenga (ou nao) é determinada por
aspectos discursivo-pragmaticos (nao tratados neste trabalho). Com o
fim de enfocar apenas os aspectos morfologicos relevantes, em (29) e
nos demais dados que seguem, identificamos através de segmentagao
e glosa apenas os morfemas relevantes a transitividade verbal.

Fugindo do padrao dos verbos transitivos, alguns verbos usual-
mente requerem trés argumentos semanticos: o agente (argumento
causador volitivo da acao), o tema (argumento afetado pela agdo des-
locando-se fisica ou metaforicamente no espaco) e o argumento reci-
piente, beneficiario ou locativo. Esses verbos podem ter o SN recipien-
te/beneficiario/locativo marcado por uma posposigdo, como acontece
com pitamukary e iie takariad em (30). Como frequentemente apenas
0 sujeito e um segundo argumento (em geral o recipiente/beneficiario)
sao sintaticamente expressos em cada sentenca, esses verbos sao
denominados de ambiditransitivos (anteriormente chamados “poten-
cialmente ditransitivos”, Facundes 2000).

(30) Verbos Ambiditransitivos com Recipientes Marcados por Preposicoes

s-V-o0 O REC
a. ny-syka-ru ny-serepi pita-mukary
1se-dar-3r.0 1sc- flecha 2sG-para

‘Eu te dei minha flecha.’

S V-o o} LOC
b. atha taka-ny-ry kumerype iie takatari-a.
1pl colocar-novamente-3m.0  massa.de.mandioca esse forno-loc

‘N6s colocamos a massa de mandioca de novo no forno.’
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Entre esses verbos, syka ‘dar’ (31a-b) e waraka ‘ensinar’ (31c)
podem empregar marcas correferenciais para marcar recipientes/be-
neficiarios (mas nédo locativos). Em (31a), as marcas de correferencia-
lidade {u-} e {ry} sao empregadas no verbo auxiliar, txa (fato que ocorre
quando um verbo auxiliar esta presente em uma sentenca), e {-ry} cor-
responde ao argumento beneficiario. Nos casos em que o recipien-
te/beneficiario € marcado pela forma correferencial no verbo, o tema
(quando explicitamente manifesto) € expresso por um SN, como kutary
em (31a-b) e nhimatuyre em (31¢). Como acontece com os demais ver-
bos na lingua, nos verbos ambiditransitivos a presenca de uma marca
correferencial no verbo torna sintaticamente opcional a presenga do
SN correspondente, inclusive o SN recipiente/beneficiario, como po-
demos ver em (31a-b) onde o SN recipiente ndo esta explicitamente
expresso. Em (31d) vemos ainda que quando o SN tema idkita ‘sabe-
doria’ € incorporado no verbo kamata ‘fazer’, a forma correferencial no
verbo pode marcar recipiente / beneficiario.

(31) Verbos Ambiditransitivos com Marcas Correferenciais de Objeto

\Y s-AUX-o.rec O
a. syka u-txa-ry kutary
dar 3f-aux-o.m  paneiro

‘Ela deu o paneiro para ele.’

(0] s-V-o.rec

b. kutary  u-syka-pe-nu
paneiro 3f-dar-pftv-1sg.o
Ela me deu o cesto.’

S V-o.rec O.REC O
c. nuta waraka-i hite nh-imatuyre
1sg ensinar-30  2pl 1sg-conhecimento

"Eu Ihes ensino o meu saber’

s-V-o.incorp-o.rec O.REC
d. ny-kama-iakyta-ta-i hite
1sc-fazer-sabedoria-vBLz-2PL.OREC 2pL

"Ensino voceés’
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Portanto, os verbos ambiditransitivos se diferenciam dos ver-
bos transitivos padréo, ja que somente aqueles admitem um terceiro
argumento acompanhado da marca de correferencialidade de objeto
empregada no verbo.

Consideragées finais

Com base nos dados descritos acima, concluimos que verbos
intransitivos e transitivos em Apurind podem ser divididos em subtipos
que incluem aqueles que recebem marcagoes candnicas (Aikhenvald,
Dixon e Onishi, 2001) e aqueles que sao marcados nao canonica-
mente. Aqueles canonicamente marcados consistem em intransitivos
padrao cujo unico argumento € marcado da mesma forma que o ar-
gumento sujeito dos verbos transitivos, e dos transitivos padréo cujo
argumento sujeito € marcado da mesma forma que o argumento sujeito
do verbo intransitivo e cujo segundo argumento nuclear € marcado de
forma distinta do argumento sujeito transitivo e do argumento sujeito
intransitivo. Ja os verbos marcados n&o canonicamente consistem em
verbos intransitivos cujo Unico argumento € marcado da mesma forma
que o argumento objeto do verbo transitivo, de verbos intransitivos que
semanticamente exigem um argumento locativo que pode ser acom-
panhado da marca correferencial de terceira pessoa masculina objeto
no verbo, e dos verbos transitivos ambiditransitivos que admitem um
terceiro argumento que pode ser expresso com a marca correferencial
de argumento objeto.

A motivacao da cisdo entre os verbos intransitivos esta no as-
pecto lexical, de modo que verbos descritivos que expressam esta-
dos transitérios seguem o padrao candnico com o argumento marcado
como sujeito, enquanto que os verbos descritivos que expressam esta-
dos mais duradouros ou permanentes seguem o padrao ndo candnico
em que o argumento € marcado como objeto. Entre os verbos transiti-
vos, 0s verbos nao candnicos consistem naqueles que semanticamen-
te exigem um argumento recipiente/beneficiario que pode ser marcado
da mesma forma que o argumento objeto. Portanto, os diferentes pa-
drées de marcagcao que evidenciam distintas classes verbais podem
ser entendidos como motivados pela natureza seméantica dos verbos
envolvidos. Nos casos em que esses verbos admitem marcagdes ca-
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ndnicas e nao candnicas, tais marcagdes assumem fungdes discussi-
vo-pragmaticas — que ainda carecem de uma analise mais sistematica.

Finalmente, verbos para conceitos como ‘quebrar’, ‘comer’, ‘be-
ber’, ‘abrir’ etc. que sao classificados como ambitransitivos em varias
linguas por admitirem usos sem o objeto (cf. Quebrei o vidro vs. O vi-
dro quebrou) ndo formam uma classe distinta das demais em Apurina.
Alguns desses verbos na lingua apresentam duas formas lexicais dis-
tintas, sendo uma transitiva e outra intransitiva, ou admitem o uso de
sufixos aplicativos, recursos que permitem a lingua expressar conteu-
dos similares aqueles dos verbos ambitransitivos em outras linguas.
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Abreviagbes e simbolos

#: fronteira de palavra
AssOC: associativo
AUX:  verbo auxiliar
BEN:  beneficiario
REC:  recipiente

pem:  demonstrativo
F: feminino

Foc: foco

Fut:  futuro

Loc: locativo

IMPFTV: imperfectivo
INCORP: incorporado
INTR:  intransivitizador

M: masculino
N: nome
NC: nome classificatorio

NEG: negagao
N.POS: nao possuido

o: objeto
PFTV:  perfectivo
PL: plural

POS:  possuido
PRED: predicado

R: raiz

RELZ: relativizador

s: sujeito
SG: singular
Vi verbo

vBLz:  verbalizador

Com excegao dos seguintes simbolos, os demais simbolos usa-
dos na transcricdo dos dados seguem as convengdes do International
Phonetic Alphabet (IPA): y: vogal alta central ndo arredondada, nh:
consoantes alveopalatal, x: sibilante alveopalatal; th: consoante pés-al-
veolar e levemente palatal; tx: africada alveopalatal.

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil 129






ESTRUTURA ARGUMENTAL EM DUAS
LINGUAS DA FAMILIA TUKANO ORIENTAL:
KOTIRIA (WANANO) E WA'IKHANA (PIRATAPUYO)'

Kristine Stenzel

Introdugéao

As linguas da familia Tukano Oriental (TO) sao faladas na bacia
do Rio Uaupés no noroeste amazdnico, na regidao da fronteira entre o
Brasil e a Coldmbia. Esta € uma regido conhecida por seu multilinguis-
mo, resultante de um contato intenso entre os falantes de linguas de
trés familias distintas, seja através de normas sociais de casamento
exogamico — entre grupos ribeirinhos TO e Aruak — ou através de re-
lagbes de troca de bens e servigos — entre os grupos TO e 0s grupos
Nadahup (Maku).?

1. A pesquisa das linguas Kaotiria (Wanano) e Wa'ikhana (Piratapuyo) recebeu apoio
financeiro do Endangered Languages Fund, da Wenner-Gren Foundation for An-
thropological Research, da National Science Foundation (grant 0211206), da NSF/
NEH Documenting Endangered Languages Program (FA-52150-05), do CNPq, e
do Hans Rousing Endangered Languages Documentation Program—-SOAS/Univer-
sity of London (MDP-0155), bem como apoio institucional e logistico no Brasil do
Instituto Socioambiental e da Universidade Federal do Rio de Janeiro (Programa
de Pés-Graduagéo em Antropologia Social e Programa de Pés-Graduagéo em Lin-
guistica).

2. Os grupos TO sao os Bara (Waimaja), Barasana/Eduria (Taiwano), Desano, Karapa-
na, Kotiria (Wanano), Kubeo, Makuna, Pisamira, Siriano, Retuara/Tanimuka, Tatuyo,
Tukano, Tuyuka, Wa'ikhana (Piratapuyo) e Yuruti. Os grupos Aruak sao os Baniwa/
Kurripako, Kawiyari, Tariana, e Yukuna. Os grupos Nadahup sdo os Hup, Yuhup,
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Linguas TO sao tipologicamente nominativo-acusativas e exi-
bem padrdes misturados de marcagdo de argumentos. Ha head
marking do sujeito através de morfemas portmanteau que exprimem
informacao de categorias gramaticais como pessoa, género, nume-
ro, tempo/aspecto e modalidade oracional, e ha dependent marking
de todos os outros argumentos.* A estrutura argumental das lin-
guas TO conta, em geral, com um conjunto pequeno de casos mar-
cados morfologicamente: um unico caso “locativo”, um caso “instru-
mental/comitativo”, e um caso “objetivo” abrangente cujo marcador
—de/re* ocorre sufixado tanto a objetos de verbos transitivos e ditran-
sitivos quanto a alguns argumentos locativos de verbos de movimento
(obliquos) e a expressoes temporais (adjuntos). A marcagao de obje-
tos ocorre de forma diferencial (um fendmeno conhecido na literatura
como “Differential Object Marking” ou DOM), em decorréncia de dis-
tingdes de referencialidade baseada em definitude e animacidade. Os
dados apresentados sao das linguas Kotiria (Wanano) e Wa'ikhana
(Piratapuyo),® linguas-irmas que formam um subgrupo (KOT/WAI) den-
tro da familia Tukano Oriental.

A parte 1 desse artigo mostra o padrao nominativo-acusativo das
linguas TO, exemplificando o seu sistema misturado de head/depen-
dent marking, e descreve a estrutura argumental das linguas Kotiria e
Wa'ikhana, explicitando o mapeamento entre os papéis gramaticais e
semanticos dos participantes nominais e os casos marcados, € mos-

Daw, e (talvez) Kakua. Utilizamos o termo Nadahup para a familia seguindo Epps
(2008), ja que a denominagao mais conhecida, “Maku”, é considerada pejorativa.

3. Head-marking é definido como a marcagéo da relagédo sintatica no nucleo do
sintagma; neste caso, é a identificagdo morfolégica do sujeito na palavra verbal.
Dependent-marking € a marcagao da relagéo sintatica no elemento dependente,
como o uso do sufixo de caso “objetivo” nos objetos direto e indireto em linguas
TO. Morfemas portmanteau expressam simultaneamente mais de um tipo de infor-
macao gramatical, sem serem internamente segmentaveis.

4. Nesse trabalho, a letra “r’ nas representagdes de Kotiria e Wa’ikhana corresponde
a um tepe alveolar [r].

5. Estes dois grupos sdo conhecidos por varios nomes na regido e na literatura:
Wanano/Uanano/Guanano e Piratapuyo. No entanto, liderangas das comunida-
des, junto a diretores, professores e alunos das escolas indigenas, tém optado
pela adogdo do uso exclusivo de seus nomes tradicionais, Kotiria “povo d’agua”,
e Wa'ikhana “povo peixe” para referéncia étnica e linguistica, pedindo que pesqui-
sadores e outros assessores externos respeitem e apoiem essas importantes de-
cisdes politicas como expresséo de auto-determinagéo e de valorizagao cultural.
Acatamos esses pedidos nesse artigo.

132 Editora Mercado de Letras



trando alguns tracos sincrénicos que constituem inovagdes internas ao
subgrupo KOT/WAI. A parte 2 focaliza os detalhes do caso “objetivo”,
descrevendo os varios tipos de constituintes marcados pelo morfema
multifuncional —de/re. A parte 3 mostra que no caso de objetos, a in-
teracdo de critérios sintaticos, semanticos e de ordem de constituintes
resulta num sistema de marcacao diferencial (DOM). A parte 4 propde
uma hipétese explicativa do desenvolvimento diacrénico do sistema, dis-
cute os casos “locativo” e “instrumental/comitativo”, e oferece uma visao
comparativa entre as estruturas argumentais de linguas TO e as de algu-
mas outras linguas faladas na mesma regiao geografica, considerando a
possibilidade de adequacéo estrutural areal através de contato.

O perfil tipoldgico das linguas Tukano Oriental

As linguas TO sao reconhecidamente do tipo nominativo-acusa-
tivo (Aikhenvald 2007; Gomez-Imbert 2011), e exibem padrdes mistu-
rados de marcacgao dos participantes nominais em termos de suas fun-
¢des gramaticais. Nos exemplos (1)-(4) vemos que ndo ha marcagao
morfolégica do sujeito (S) nominal; tampouco ha diferenciagao entre
sujeitos de oragdes intransitivas (1) e (3) e transitivas (2) e (4) ou en-
tre sujeitos de verbos ativos e de verbos de estado, como ocorre nas
linguas Aruak faladas na mesma regiao (Aikhenvald 2007, p. 244). A
identificagao do sujeito se da através de morfemas portmanteau que
ocorrem como sufixos finais do verbo. No subgrupo KOT/WAI, esses
sufixos exprimem concordancia da categoria de pessoa do sujeito (sem
distingdo de numero), informagdes das categorias de aspecto (perfecti-
vo/imperfectivo) e de modalidade oracional, que, em (1)-(4), € da cate-
goria de evidéncia visual (ver detalhes em Stenzel 2006, 2008a).

(1)  y&'w hiha koiro. (koT)®

S \

ya'e hi-ha ko-iro

1sG COP-VIS.IMPERF. 1 parente-NoM.sG
\

‘Sou seu parente.’

6. A primeira linha de cada exemplo utiliza a ortografia pratica atualmente adotada
para cada lingua (KOT ou WAI). Na segunda linha, de segmentagédo morfolégica,
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yu'a a’rina kayare wahai. (kot)

\

S / O \

ye'd a’ri-~da ka-yagre) ~waha-i

1sG DEM.PROX-PL macaco-pPL-0BJ matar-vis.PERF. 1
\ 4

‘Eu matei esses macacos.’

tipenaha ka’'ma ihidi. (wai)

S \
ti-pe-~daha kuba  ihi-di
ANPH-CLS:tempo-ENF Verado  COP-VIS.PERF.2/3

I\ 4

‘Aquele tempo mesmo era de verdo (tempo sem chuva).’

be’e se’dde atide. (war)

S ¢} Y
be’e ~se ’ ~atu-de
\tucunaré piabinha-oBJ pegar.mordendo-V|s.|MPERF.2‘3

‘O tucunaré pega (com a boca) os piabinhas.’

Na maioria das linguas TO, os paradigmas de marcadores de
categorias evidenciais (uma das quatro subcategorias de modalidade
oracional) sdo mais complexas do que no subgrupo KOT/WAI, pois
codificam também informagdes de género, nimero e tempo (ao invés
de aspecto). Podemos ver o contraste paradigmatico nas tabelas 1 e
2, que mostram, respectivamente, os sufixos da categoria visual em
Kotiria/Wa’ikhana e em Tukano, uma outra lingua irma. A neutraliza-
¢ao das distingdes de género e numero, e o desenvolvimento de uma
distingdo primeira/ndo-primeira pessoa (o padrao geral TO sendo ter-
ceira/nao-terceira pessoa) na categoria de evidéncia visual, sdo tragos

distintivos do subgrupo KOT/WAI.”
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indica-se os morfemas nasalizados com ~ precedente, e em ambas as linhas, ’
indica uma oclusédo glotal. Na terceira linha oferego uma tradugéo livre da frase.
Os exemplos provém dos meus acervos de dados primarios, coletados em campo

com os Kotiria e Wa’ikhana entre 2000 e 2010.

Porém, devemos notar que tanto em Kotiria quanto em Wa'ikhana, ha um segundo
paradigma de morfemas que concordam com o sujeito. Estes morfemas séo utiliza-
dos em construgdes verbais em afirmagdes irrealis (outra categoria de modalidade
oracional) e em nominalizagdes, e sdo claramente remanescentes do padrao TO ge-
ral. Nesse segundo paradigma, sao retidas informagdes relativas a género e nimero,
bem como o contraste entre terceira/nao-terceira pessoa encontrado de forma geral
em outras linguas TO. Para maiores informagdes, ver capitulo 10 de (Stenzel 2013).
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Tabela 1. Sufixos da categoria evidencial visual no subgrupo KOT/WAI

pessoa 1 2/3

aspecto PERF IMPERF PERF IMPERF
KOTIRIA -i -ha -re -ra
WA’IKHANA -t/ - -aha -di -de

Tabela 2. Sufixos da categoria evidencial visual em Tukano (Ramirez 1997, p. 120)

PRESENTE

PASSADO RECENTE
172 : :

|12
-a-pf

PASSADO REMOTO
12 ; i 3rL
-wi j

Os exemplos (2) e (4) acima também mostram que objetos de ver-
bos transitivos tendem a ocorrer em posigao pré-verbal e levam o marca-
dor de caso objetivo —de/re.® Assim, no VP, o sujeito &€ head-marked por
morfologia de concordancia enquanto o(s) objeto(s), e, como veremos,
outros tipos de argumentos e adjuntos, sao dependent-marked por re-
cursos morfolégicos.

Outro trago tipoldgico de linguas TO € que estas codificam um
conjunto limitado de fungdes gramaticais por meio de um conjunto ain-
da menor de marcadores. Na tabela 3 vemos as estruturas argumen-
tais de varias categorias de verbos em Kotiria e Wa’ikhana, com indica-
¢ao dos papéis gramaticais (PG) e seméanticos (PS) dos participantes
prototipicamente associados a cada categoria, bem como os meios de
marcacao utilizados (M). Os papéis semanticos — agente, causa, pa-
ciente, experienciador, beneficiario, receptor, comitativo, instrumento,
locativo (alvo) e temporal — se associam a um numero muito menor
de papéis gramaticais: os argumentos sujeito (S), objeto (O) e obli-
quo (OBL),° e os adjuntos locativo, temporal, comitativo e instrumento.
Como ja foi mencionado, os meios utilizados para indicar relagoes gra-

8. Em Kaotiria, [d] e [r] ocorrem em distribuicdo complementar: [d] em inicio de palavra/
raiz e [r] em posicao interna/intervocalica; portanto, o marcador de caso objeti-
vo ocorre sempre como /re/ (com alofone [f€] em ambientes nasais). O mesmo
processo de flapping ocorre também em Wa’'ikhana, porém inconsistentemente,
tendo como resultado duas variantes [de]~[re] em ambientes orais ([n€]~[f&/I€] em
ambientes nasais). Identifico o morfema em WAI pela sua forma subjacente /de/
apesar de ser grande a frequencia do alofone [re] entre falantes.

9. O termo “oblique” é utilizado exclusivamente para locativos marcados como argu-
mentos pela combinagdo de sufixos locative e objetivo -pu-de/re, assim diferen-
ciando argumentos locativos de adjuntos locativos, que levam apenas os sufixos
locativos —pt/—i.
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maticais sao, para o sujeito, morfologia de concordancia no verbo, e,
para todos os outros participantes nominais — argumentos ou adjuntos
— morfologia de caso.

Tabela 3. Estrutura argumental de verbos em Kotiria e Wa’ikhana

ARGUMENTOS
CLASSE DO VERBO PG: SUJEITO PG: OBJETO1 PG: OBJETO2 PG: OBLIQUO
Mm: concordancia | m: (-de/re) m: -de/re M: -pa-de/re
INTRANSITNG. Lo
DEESTADO  ...|Psipaciente Lo
ATIVO/MOVIMENTO Ps: agente
PERCEPGAO/ Ps: experienciador

PROCESSOS MENTAIS
TRANSITIVO

ﬁaciente

st agenteicausa [ paciente |
PERCEPGAO/ ps: experienciador | ps: paciente
PROCESSOS MENTAIS
comPlExo  |ps:agente  |ps:paciente |ps:recep/ | ps: loc-alvo
ben “alativo” (koT)
NAo-PROTOTIPICOS | e
DE ESTADO PS: pac ps: loc-ref.
TRANS. DE MOVIMENTO |Ps: agente | | ps: loc-alvo
“alativo” (koT)
ADJUNTOS
PS: LOCATIVO PS: TEMPORAL PS: COMITATIVO/INSTRUMENTO
M: -p/-i M: (-pu)-de/re M: -~be’re (KOT)

-~be’da (WAI)

Nota: PG = papel gramatical; ps = papel semantico; m = tipo de marcagéo

O caso “objetivo” e o0 marcador multifunctional —de/re

Vemos na tabela 3 que um unico morfema, —de/re, é utilizado
tanto em Kotiria quanto em Wa'’ikhana, com cognatos em todas as lin-
guas TO (ver tabela 5 na parte 4), como uma espécie de marcador
de caso multiuso. Este morfema marca ndo apenas argumentos gra-
maticais obrigatorios — o(s) objeto(s) de verbos transitivos simples ou
ditransitivos complexo — mas também constituintes temporais e cons-
tituintes locativos em construgdes transitivas nao-prototipicas, envol-
vendo verbos de estado ou de movimento. Exemplificamos cada caso
a segquir.
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Argumentos de oragées transitivas simples

Entendemos que um verbo transitivo requer dois argumentos
nominais, o primeiro com o papel gramatical de sujeito (S) e o segundo
com o papel gramatical de objeto (O). Um verbo transitivo prototipico
expressa uma agao e o seu argumento S tem o papel semantico de
agente, sendo S aquele que incita ou executa a agdo, como em (5) e
(6), de Wa’'ikhana, com os verbos ativos i’ya “comer” e ~kee “cortar”."°

(5) tikido aburide i’yaga. (wAl)

S (0] \Y
ti-kido abu-ri-de i'ya-aga
ANPH-SG residuo-pL-0BJ COMEr-ASSERT.IMPERF

‘Ele (um tipo de peixe) come os residuos (no fundo do rio).’

(6) tuude keéw. (wal)

S O \Y
(0] tuu-de ~kee-t+
tronco-oBJ cortar-vis.PERF. 1

‘Derrubamos (cortando) a arvore.’

O segundo argumento em uma oragao transitiva prototipica com
um verbo ativo € um objeto (O), que na maioria dos casos tem o papel
semantico de paciente afetado ou modificado pela agdo expressa pelo
verbo: os “macacos” em (2), as “piabinhas” em (4), e os “residuos” € a
“arvore” em (5) e (6). Podemos contrastar estes objetos afetados com
0s objetos de verbos de percep¢ao sensorial ou de processos mentais
(cujos argumentos S sao experienciadores), que sao participantes ndo
afetados como resultado da agao expressa pelo verbo. Em (7), o verbo
de percepgado ~y# “ver’ tem um objeto paciente n&o-afetado ti-ro-re
“ele”; o verbo em (8) chu-dua-~ba “querer/desejar comer” pertence a
categoria de verbos de processos mentais, € 0 seu objeto, waso-re
“fruta da seringueira” é também um paciente n&do-afetado.

10. Nos casos de sujeitos de verbos transitivos sem agentividade (por exemplo, se
no exemplo (6) tivesse sido o vento que derrubou a arvore) o papel semantic do
sujeito seria o de “causa”.
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(7)  Awa tirore. phiriro khéaa. (koT)
S V o
g ~yw-a ti-ro-re phi-ri-ro ~khoa-a
VEr-ASSERT.PERF ANPH-SG-OBJ  ser.grande-Nom-sG —estar.deitado-AsSERT.PERF
‘(Ele) o viu. O (curupira) grandalhao estava estirado (no chao).’

(8) yu'w wahsore chuduamaka. (koT)

S o} Vv
ya'e waso-re chu-dua-~ba-ka
1sG fruta.seringa-osJ Comer-DESID-FRUS-ASSERT.IMPERF

‘Queria comer fruta da seringueira.’

Uma revisdo dos constituintes O até agora exemplificados mos-
tra que nao ha restricdbes quanto aos tipos de nominais que podem
ser marcados como exercendo o papel gramatical de objeto: podem
ser das classes semanticas de nomes animados — “macacos”, “piabi-
nhas”, e “o (curupira) grandalhdo” ou inanimados — “residuos”, “arvore”
e “fruta da seringueira”. Em termos formais, podem ser nomes lexicais,
como em (4)-(6) e (8), pronomes, como em (7), ou sintagmas nominais
mais complexos, como em (2). Confirmamos também as tendéncias
notadas anteriormente, de que objetos ocorrem mais frequentemente
em posicao imediamente pré-verbal (exemplo (7) exibindo uma ordem
alternativa menos comum) — e sdo marcados pelo sufixo —de/re.

Argumentos de oragées transitivas complexas

Verbos ditransitivos, ou “complexos”, tém estruturas argumen-
tais com trés participantes: o sujeito e dois objetos, ou o sujeito, um
objeto e um obliquo (locativo). O verbo Kotiria wa “dar” (9)-(10) é um
exemplo prototipico de um verbo ditransitivo com dois objetos. Verbos
do tipo “dar” se referem a eventos nos quais o S agentivo movimenta
ou transforma um objeto paciente (Opac, normalmente inanimado, que
chamaremos de “objeto direto”) até, ou em beneficio a, um segundo
objeto (normalmente animado, que chamaremos de “objeto indireto”)
com papel semantico de “receptor” ou “beneficiario” (O,__,..). Vemos
gue em Kotiria, os dois objetos sdo marcados pelo sufixo —re."

11. Adotamos a terminologia “objeto direto” e “objeto indireto” somente para facilitar o
reconhecimento da distingdo, em termos de papeis semanticos, entre os dois ob-
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(9) mu'w yahiripho’nare yu'ure waga. (KoT)

I opac I OTEC V
~bu’y yahiri~pho’da-re yu'u-re wa-ga
2sG(POsS) coragao-oBJ 1sG-oBJ dar-IMPER
‘Dé-me seu coragdo.’
(10) tirore ture waa. (KoT)
S 0. O \
pac
14} ti-ro-re tu-re wa-a
ANPH-SG-OBJ pau-oBJ dar-AsSERT.PERF

‘(O curupira) deu a ele (0 homem) um pau (magico).’

Tanto em Kotiria quanto em Wa'’ikhana, é também possivel mo-
dificar a estrutura argumental de um verbo transitivo simples, aumen-
tando a sua valéncia através do uso de um marcador benefactivo —bosa
(cognato nas duas linguas), como vemos em (11). Nesse exemplo eli-
citado, o verbo do’a “cozinhar” é redefinido como ditransitivo através
do uso dessa raiz em uma construgao de raizes serializadas, indicando
que a agao do verbo é feita especificamente em beneficio de alguém.
Notamos que em (9)-(11), tanto os objetos pacientes quanto os objetos
beneficiarios levam o mesmo sufixo —re.

(11) yw'w wa'ire do’abosaita mu'ure. (kot)

S O V

pac ben
ye'e wa'i-re do’a-bosa-i-ta ~bu'u-re
1sG peixe-oBJ cozinhar-Ben-(1/2)MASC-INTENT 2sG-0BJ

‘Vou cozinhar o peixe para vocé.’ (forma da frase com falante masculino)

No entanto, dois exemplos provindos de narrativas Wa’ikhana
mostram que, diferente de Kotiria, em Wa’ikhana, nem sempre os dois
objetos sdo marcados em constru¢des ditransitivas. Em cada uma das
oragdes em (12), o Opac (peixe) ocorre sem o sufixo —de/re, enquanto
0 O, é marcado. Em (13), um exemplo de fala natural com o benefac-
tivo —bosa, somente 0 O, leva o marcador —de/re; o O (canoa) ndo
€ marcado. Esses exemplos sugerem que, em Wa'ikhana, ha maior
flexibilidade de marcagao de objetos em construgdes ditransitivas, com
uso obrigatorio do sufixo de caso objetivo somente nos constituintes no

jetos de um verbo ditransitivo. Devemos notar, no entanto, que o mesmo marcador
morfolégico de caso —de/re é utilizado para ambos.
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papel de O_ ... Veremos na parte 4.3 que tal disting&o ocorre também
em outras linguas da regiao.

(12) wuhkakidoga tidode o’o, yu's wehédikina o’o, mahata a’taetii. (war)

S Opac O, Vv

1) ~uka-kido-~ga ti-do-de oo
Um-sG-DIM ANPH-SG-OBJ dar

r OpaC | V (e) \%

yi'y ~wehe-di-~kida oo ~baha-a'ta-eti-i

1sG.POss matar-Nom-PL dar subir-Vir-IMPERF-VIS.PERF. 1

‘Eu dei um peixinho para ele, dei meus peixes todos, (e) vim subindo.’

(13) mu'w yu'ude yuhkusa whkadia yeebosaedaboari? (wai)

S (0] (0] V

ben [ p |
~be's  ydd-de yuku-sa ~uka-dia yee-bosa-eda-boa-ri
2s6 1sG-oBJ arvore-CLS:0CO0  um-cLs:canoa fazer-BEN-NEG-DUB-INT

‘Nao poderia fazer uma canoa para mim?’

Verbos de movimentagédo de objetos do tipo “trazer/levar” sao
ditransitivos em Kotiria, mas, curiosamente, ndo parecem ser em
Wa'ikhana. Verbos desse tipo denotam eventos nos quais um sujeito
agentivo movimenta um objeto paciente até um alvo locativo especifico.
Em Kotiria e Wa'ikhana, tais eventos sao expressos por construgoes
formadas com o verbo ~da (KOT) / ~dee (WAI) “pegar/carregar”, que
frequentemente ocorre serializado com outros verbos de movimento
direcional, como vemos em (14)-(17). Os verbos ~da/~dee ndo pedem
obrigatoriamente um constituinte locativo (ver (32b) abaixo), mas, em
Kotiria, se ha um constituinte locativo identificado, este € sempre mar-
cado pela combinacdo de sufixos locativo —p# e de caso objetivo —re
(14)-(15). Essa combinagao de sufixos indica que o nominal tem o pa-
pel gramatical de locativo obliquo (e € um caso “alativo” em potencial).

E interessante notar que, na construcdo paralela em Wa’ikhana
em (16), o constituinte locativo é marcado somente com o marcador
locativo —p#. Necessitamos de dados adicionais de Wa'ikhana e exem-
plos comparativos com outras linguas da familia TO para podermos
afirmar se essa diferenga de marcacao indica o desenvolvimento de
um caso locativo obliquo do tipo “alativo” em Kotiria, ou sua perda em
Wa’ikhana.
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(14) tiro nara tire tiphire wehsepsre. (KoT)

S \ | (6] | OBL
ti-ro ~da-ra ti-re ti-~phi-re wese-p4d-re
ANPH-SG ~ pegar-VIS.IMPERF.2/3  ANPH-OBJ ANPH-cLs:ldmina-osy roga-Loc-oBJ

‘Ele sempre leva o facao para a roga.’

(15) to wa'ikiro wahariroditare s& nathuai wa'aptre. (KOT)
[ ) 1 S \Y OBL
fo wa'lkio ~waha-ni-ro-dita-re ~sa ~da-thua-i We'd-pt-re
DEF animal-sc matar-Nom-sG-soL-oBJ 1PL.EXC pegar-voltar-vis.PERF.1  casa-Loc-0BJ
‘Trouxemos para casa somente o animal morto.’

(16) ... neemahawa’aye tee wa'upy. (WAI)
S/O,,. \Y LOC
%] ~dee-~baha-wa'a-aye tee wWe'y-pt
pegar-mov.para.cima-ir-AsSERT:PERF até casa-Loc

‘(O velho) levou (o homem que chegou de visita) até sua casa.’

Ha alguns padrbes que podemos identificar na ordem de cons-
tituintes nos exemplos com verbos ditransitivos e com constituintes lo-
cativos. Em primeiro lugar, aparentemente ha maior flexibilidade no
posicionamento de constituintes O, do que de constituintes Opac,
que tendem a ocorrer na posigcado imediatamente pré-verbal. Em (9) e
(12), O, ocorre entre O vac € Vi €m (10) e (13), O,,,.., antecede Opac e
V;eem (11), O,  ocorre em posi¢do pés-verbal. E provavel que essa
flexibilidade de ordenamento do objeto indireto de um verbo ditransiti-
vo decorra do fato de que esse argumento (O__, ) consistentemente
recebe o marcador de caso objetivo —de/re, identificando-o como argu-
mento gramatical do verbo. Sabemos que em algumas linguas (Por-
tugués e Inglés, por exemplo) é a ordem de constituintes que exerce
essa mesma fungao de identificacdo de argumentos, e veremos na
parte 3.1 abaixo que em linguas TO, a ordem de constituintes OV pode
ter um papel segundario na identificagdo de um nominal (ndo-marcado
morfologicamente) como objecto direto (O_, ). No entanto, néo ha ne-
nhuma evidéncia de que em linguas TO ha uma ordem especifica que
identifique o objeto indireto. Esse é sempre identificado pelo marcador
de caso, e seu posicionamento na oragao é flexivel. Ja os constituintes
locativos, sejam estes argumentos obliquos ou adjuntos simples, ten-
dem a ocorrer em posigao pos-verbal.
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Argumentos obliquos em construgées ndo-prototipicas

Consideraremos agora alguns casos de verbos com estruturas
argumentais nao-prototipicas, especificamente verbos de estado e ver-
bos de movimento que ocorrem com argumentos obliquos (locativos
marcados com -pu-de/re). Vimos em (14)-(15) que, em Kotiria, nomi-
nais locativos podem ser marcados como argumentos obliquos de ver-
bos ditransitivos do tipo “levar/trazer”. Locativos marcados com -pu-re
também ocorrem em oragdes com verbos de estado e de movimento
tipicamente intransitivos. Com verbos de movimento, o papel semanti-
co do argumento locativo (marcado com -pg-re) € “alvo”, e com verbos
de estado, o argumento locativo indica uma localidade de destacada
referencia no discurso.

Oragdes sintaticamente transitivas com verbos de estado indi-
cam “estados de localizacao espacial”,’? e o constituinte locativo fun-
ciona como um ponto de referéncia espacial significativo no discurso,
ao qual o sujeito esta diretamente relacionado (Givon 2001, p. 137).
Construgdes desse tipo sao altamente marcadas e relativamente ra-
ras, mas encontramos exemplos delas tanto em Kotiria quanto em
Wa’ikhana. Pragmaticamente, tais construgdes estabelecem relagdes
de deixis distante, de referéncia anterior ou de distacada importancia
no discurso, como vemos em (17) e (18).

Em (17), de um texto que descreve os habitos das ongas, o au-
tor afirma que os animais cacados pela onga sdo aqueles que estao
ou que ficam topure nuhkupy “la no mato”. Ao marcar essa referéncia
locativa com a combinacao de sufixos -pu-re, indica-se que esse € 0
contexto espacial referencial basico, a partir do qual, de fato, todos
os habitos das ongas devem ser entendidos. Em (18), um exemplo
paralelo em Wa’ikhana, estabelece-se, através do constituinte obliquo,
uma referéncia espacial fundamental para a narrativa, em que o per-
sonagem principal faz uma longa viagem até a aldeia de um grupo de
parentes para realizar uma troca de bens.

(17) opure nehkupy hiro wa'ikinare chera tiro yairo. (koT)
| OBL. |
to-pt-re ~duky-pt hi-ro

REM-LOC-0BJ mato-Loc COP-SG

12. “States of spatial location” no original.
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o} \ — S
wa'i-~kida-re chu-ra ti-ro yai-ro
animal-pL-oBJ comer-VIs.IMPERF.2/3 ANPH-SG ~ 0ONgGa-sG
‘A onca come (outros) bichos estando/vivendo |a no mato.’

(18) tina topy nuhkupude so’opu ihidi. (WAl)

S | OBL | \Y,
ti-~da to-pu ~duku-pt-de  ~so’o-pu ihi-di
ANPH-PL  ANPH -LOC mato-Loc-0BJ DEIC.DIST-LOC COP-VIS.PERF.2/3

‘Eles (um grupo de parentes) ficavam/moravam la longe no mato . . .’

Como verbos de estado, verbos de movimento séo prototipica-
mente intransitivos, e, muitas vezes, nem ocorrem com constituinte
locativo explicito se as propriedades lexicais do proprio verbo ou do
contexto tornam claro o local referente. Em outras frases com verbos
de movimento, ha constituintes locativos adjuntos, marcados somente
pelo marcador -pu/-i."* No entanto, alguns verbos de movimento po-
dem ser analisados como sendo sintaticamente transitivos, de maneira
que requerem um argumento obliquo marcado com -pwg-re. Tais verbos
expressam “eventos de movimento espacial”," seus argumentos obli-
quos sendo “ponto de referéncia espacial em relagdo ao qual o sujeito
se movimenta” (Givon 2001, p. 137, tradugado nossa). Na maioria dos
casos, oragoes sintaticamente transitivas com verbos de movimento
— verbos como kho’a “voltar” (19), s& (KOT)/esa (WAI) “chegar 18" (20)-
(21), ou wi’i “chegar aqui” (22) indicam movimento félico em dire¢ao
a um alvo especifico, um local de destino ou de origem. Quando tais
referéncias locativas séo identificadas ou introduzidas no discurso pela
primeira vez, normalmente ocorrem como NPs plenos, como em (20)-
(21). E interessante notar também que, em (22), o alvo locativo do
movimento ndo é um lugar estatico e sim uma pessoa, como indica a
marcag¢ao morfolégica com -pu-re de ti pakoro “a mae deles”.

(19) & yo opure yu'u kho'awi'ikeka. (koT)

OBL S \
~a yo ~0-pH-re ye'e kho'a-wi'i-ka-ka
entdo fazer DEIC.PROX-LOC-0BJ 1sG retornar-compL-(1/2)MASC-PREDICT

‘Assim voltarei para ca.’ (forma da frase com falante masculino)

13. O sufixo locativo —i ocorre somente em Kotiria e indica um referente locativo visivel,
proximo ao falante, ou ja identificado. Seu uso € muito menos comum do que o
sufixo —p#, que deve ser considerado o marcador locativo default.

14. “Events of spatial movement” no original.
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(20) tina wehsepure sé, yuhkarire khéra. (koT)

S OBL Vo (0] \Y
ti-~da wese-pd-le  ~st yuka-ri-re ~kha-ra
ANPH-PL  roga-Loc-oBJ chegar @&rvore-pL-0BJ cortar-vis.IMPERF.2/3

‘Quando (os homens) chegam na roga, eles cortam as arvores.’

(21) tee topude ewapa to mahaya ehsado. (wal)
| OBL |
tee to-pu-de ewupa (o ~baha-ya esa-do
até ANPH-LOC-OBJ €wdpa DEF arara-cLs:igarapé chegar-sc
‘(Ele foi) até a aldéia de Ewupa, chegando ao igarapé arara.’

(22) tiro ti pahkoropare wi'i séaga. (xoT)

S I OBL 1 Voo (e) \Y
ti-ro ti pako-ro-pg-re  wi'i ~sv'a-a
ANPH-SG  3PL.POSS mae-sG-Loc-0BJ chegar grudar-ASSERT.PERF

‘Ele (um ser malévolo) chegou (e) grudou na méae deles.’

Constituintes temporais

Finalmente, com expressoes temporais — adjuntos que tém fun-
¢des adverbiais e que tendem a ocorrer em posicéo inicial da frase —
completamos o rol de constituintes nominais marcados pelo sufixo de
caso objetivo —de/re. Tais expressoes sdo frequentemente compostas
com nomes inerentemente temporais, como ~bicha “hoje” (KOT), ~bi
(KOT) ou ~bie (WAI) “agora”, e se referem a instancias temporais sin-
gulares ou limitadas (essencialmente perfectivas), como em (23)-(26).
Expressdes que se referem a espagos temporais ndo-limitados (essen-
cialmente imperfectivos) — até agora mais frequentemente encontrados
nos dados de Kotiria do que nos de Wa'ikhana — ocorrem também com
o locativo —p&, como vemos em (27)-(28).

(23) mihchare (xoT) (24) miedode (war)
~bicha-re ~bie-do-de
hoje-osy agora-sG-0oBJ
‘Hoje .. . ‘Hoje . . .

144 Editora Mercado de Letras



(25) mihchakékare (ko) (26) tipede (war)

~bicha-~ka-~ka-re ti-pe-de
hoje-pIM-EMPH-0BJ ANPH-CLS:tempo-oBJ
‘Agorinha . . ‘Naquele periodo/tempo (da minha
vida) ...
(27) mipure (koT) (28) phanopure (koT/wal)
~bi-pa-re ~phado-pt-re
agora-Loc-0BJ ser.antes-Loc-0BJ
‘Agora/nos tempos atuais. . .’ ‘Nos tempo antigos/no passado . . .’

Nessa sec¢ao, vimos que uma grande variedade de constituintes
ocorre com o marcador do caso objetivo —de/re: nédo s6 argumentos
objeto e obliquo, como também nominais temporais referenciais. Com
tal grau de multifuncionalidade, ndo € incomum encontrar frases como
(29), em que fodos os constituintes nominais levam esse sufixo.

(29) ti Aamire hi'na kh&'aropure tirore ya’'ua. (koT)
,—TMP*‘ OBL 0] \
ti ~yabi-re ~hi'da ~kha'a-ro-pu-re ti-ro-re ya'u-a
ANPH  noite-oBJ EMPH  sonhar-NOM-LOC-OBJ  ANPH-SG-0BJ  advertir-ASSERT.PERF
‘... naguela mesma noite, (algo/alguém) o advertiu num sonho.’

A proliferagao de glosas diferentes para o marcador —de/re na
literatura é reflexo dessa multifuncionalidade. Alguns autores, priori-
zando as fungdes sintaticas do sufixo, o identificam como um marcador
de caso “acusativo/dativo/obliquo” (por exemplo, Sorensen 1969; Go-
mez-Imbert 1982, 2011; Morse e Maxwell 1999; Stenzel 2008b, 2013).
Outros focalizam as fungbes pragmaticas e rotulam —de/re como um
marcador de “especificidade” (Barnes 1999, 2006), um marcador dos
“‘complementos referenciais” (Waltz e Waltz 1997; Ramirez 1997), ou
um marcador dos constituintes “ndo-sujeitos” (Aikhenvald 2007).

Sem duvida, termos como “marcador de especificidade” ou “mar-
cador de complementos referenciais” exprimem fung¢des importantes
do morfema, mas, ao mesmo tempo, desviam a atencdo do que aqui
consideramos a sua fungao essencial de marcador de caso. Por sua
vez, o termo “marcador nao-sujeito” é inadequado para representar os
fatos, pois implica uma diferenciacdo do sujeto de todos os outros ar-
gumentos, quando o que observamos € que o sistema diferencia caso
objetivo de todos os outros casos (sendo que ha ainda casos locativo
e comitativo/instrumental marcados em todas as linguas da familia).
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Quanto a definicao de —de/re como de marcador do caso objetivo, ci-
tamos os critérios sugeridos por Zuiiga (2007), que estabelecem uma
distingao relevante entre os casos acusativo e objetivo. O caso acu-
sativo pode se caracterizar por “marcacdo de objetos sem restricdes
ligadas ao seu estatus referencial de animacidade” enquanto o caso
objetivo se define por “marcagéo de objetos [...] baseada em uma ou
ambas as hierarquias [de animacidade ou definitude, e que] pode ope-
rar utilizando marcadores de caso ja existentes na lingua com outras
fungdes” (Zuhiga 2007, p. 212, tradugao nossa). Dados os padroes de
marcacgao atestados em linguas TO, exemplificados na parte 2 acima e
a parte 3 a seguir, tal distingdo nos parece adequada e é a que orienta
a escolha da terminologia adotada nesta analise.

Marcacao diferencial de objetos (DOM)

Os parametros: ordem de constituintes e referencialidade (defi-
nitude, animacidade e topicalidade)

Na parte 2, vimos que, tanto em oragdes transitivas simples
quanto em oragdes ditransitivas, nominais com o papel gramatical de
objeto (direto, O, ) tendem a ocorrer em posi¢éo imediatamente pré-
verbal e a serem marcados com o sufixo de caso objetivo —de/re. No
entanto, (30)-(31) nos mostram que nem todos os objetos diretos séo
assim marcados.

(30) bwhsarida yoaitai niha. (koT)
S O | \ —
@  busa-ri-da yoa-i-ta-i ~di-ha
enfeitar-nom-cLs:filiforme fazer-(1/2)Masc-INTENT-(1/2)MASC  PROG -VIS.IMPERF. 1
‘Vou fazendo (farei) um colar.” (forma da frase com falante masculino)

(31) yu'w pahku yuhkusa yeemahsidi. (wal)

|_S ] O \Y
ye'e paket yuku-sa yee-~basi-di
1sG.poss pai arvore-cLs:oca fazer-saber-vis.PERF.2/3

‘Meu pai pode/sabe fazer canoa.’

Estes e outros exemplos com objetos ndo-marcados sugerem
que, além de marcagao morfoldgica, pode haver algum outro meio de
indicar que um nome exerce o papel gramatical de objeto direto. Con-
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sideramos as frases em (32), de um texto que relata as atividades nos
dias de festa numa comunidade Kotiria. O exemplo (32a) tem a ordem
de constituintes OV prototipica, com um O chaa “comida” nao-marcado,
enquanto em (32b), o mesmo nome ocorre como objeto de uma sequén-
cia de verbos transitivos — ~da-~sa “levar para dentro” e chg “comer”, e
nessa frase, € marcado com o sufixo -re.

(32) a. hipitiro chaa natara. (koT)

S O \
hi-piti-ro chua ~da-ta-ra
COP-COL-SG comida pegar-vir-vis.IMPERF.2/3

‘Todo mundo traz comida.’
b. tina naséd chuare chu yoara. (koT)
S \% (0] (e) V aux
ti-~da ~da-~sa chua-re che yoa-ra
ANPH-PL pegar-mov.p/dentro  comida-oss  comer fazer-vis.IMPERF.2/3

‘Eles levam a comida para dentro (e) comem.’

As sentencgas (30)-(32a) nos levam a considerar a hipétese de
que a ordem de constituintes também exerce um papel, mesmo que
secundario, na identificagdo dos objetos. Os exemplos sugerem que
qualquer constituinte nominal ocupando a posi¢ao imediatamente pré-
verbal em uma oragao sintaticamente transitiva sera interpretado como
sendo o objeto direto, mesmo que este nominal ndo seja morfologica-
mente marcado por —de/re. De fato, os dados indicam que a unica posi-
¢ao em que um objeto pode ocorrer sem ser morfologicamente marcado
¢é diretamente antes do verbo. Em qualquer outra posigao, objetos séo
sempre marcados, como os objetos pos-verbais em (7), (32b) e (33)-
(34), e como os constituintes iniciais nas oragdes em (15) e (35).

(33) niinaha yu's pahkade. (wal)

\Y ——O0——
~dii-~daha yu'dé paku-de
dizer-enr 1sG.poss pai-oBJ

‘Falei assim ao meu pai . . .’

(34) wihsoa chuka buhtia ditare. (koT)

S \ 00—
~Wwiso-a chu-ka buti-a-dita-re
esquilo-PL  cOmer-ASSERT.IMPERF ser.duro-rL-sOL-0BJ

‘Esquilos comem somente coisas duras.’
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(35) yu me’remahkainare yu'y figtinii wa'atii. (koT)
I o} I S \
e ~be're-~baka-~ida-re  yu'wv ~yu-~tidi-i wa’a-ati-i
1sG.Poss com-pertencer-nom.pL-oBs  1sG  ver-visitar-(1/2)Masc ir-IMPERF-VIS.PERF. 1

‘Eu ia ver (visitar) meus amigos/parentes.’

A hipotese de que a ordem de constituintes participa da identifi-
cacao de objetos é reforgada por evidéncia de processos de incorpora-
¢ao nominal.' Além dos objetos ndo-marcados (porém fonologicamen-
te independentes) em (30)-(32a), encontramos casos de verbos com
nomes incorporados, como os em (36), de Kotiria. Esses exemplos
mostram que a derivagao de verbos com nomes incorporados envolve
fusdo tanto semantica quanto fonoldgica: a combinagao N+V constitui
uma so palavra fonolégica, tendo uma unica melodia tonal, como as
transcri¢gdes fonéticas indicam (o acento agudo indica tom alto; para
detalhes de processos tonais, ver Stenzel 2007).

(36) a. die~ku [diéki] “ovo-botar”

b. wa'i-~kida-~waha [wa?ikinAwaRa] “animal-matar” ou “cacar”
c. ~daho-~sa [naRdsa] “beiju-fazer”
d. ~dabo-da’re [namdda?re] “esposa-fazer’

Ha dois paralelos importantes entre (30)-(32a) e os exemplos
de verbos com nomes incorporados em (36). Podemos constatar, pri-
meiro, que todos os objetos ocorrem em posigao pré-verbal e nao re-
cebem o marcador de caso objetivo —re. Segundo, vemos que todos os
objetos sdo semanticamente genéricos ou nao-especificos. Ou seja,
vemos que somente nomes nao-referenciais — independentes ou incor-
porados — ocorrem sem marcagao morfoldégica em posigao pré-verbal.
Isso nos leva a postular se o marcador de caso objetivo, além de identi-
ficar o nome como objeto gramatical, também o marca semanticamen-
te como referencial.'®

15.  Processos de incorporagdo de nomes sao identificados em varias linguas TO: ver,
por exemplo (Barnes 1999, p. 220, Miller 1999, pp. 108-9, e Morse e Maxwell 1999,
pp. 70-71).

16. Gomez-Imbert chega a mesma concluséao para Tatuyo (1982, pp. 63-65) e Barasa-
na (1997, p. 10, 2003, p. 182), assim como Miller para Desano (1999, pp. 57-59),
utilizando o termo discourse specificity.
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Os dados de fato indicam que ha um continuo de marcagao
de objetos por critérios semanticos de referencialidade (que engloba
nocoes de definitude e, como veremos abaixo, animacidade), como
mostra a tabela 4. Num extremo, encontramos objetos semanticamen-
te referenciais e fonologicamente independentes; estes sdo sempre
marcados morfologicamente com —de/re e nao tém posicao fixa na or-
dem de constituintes (ver (2), (4) e (7)). No outro extremo, encontramos
objetos ndo-referenciais que sdo fonologicamente e semanticamente
incorporados na posig¢ao pré-verbal, como os exemplos em (36). Entre
os extremos ha casos intermediarios, como os nomes fonologicamente
independentes, porém nao-referenciais e ndo-marcados em (30)-(32a).

Tabela 4. O continuo de referencialidade e
seus correlatos fonoldgicos e sintaticos

objeto referencial < » objeto ndo-referencial

= ésempre marcado;® pode ou ndo ser 1= nao é marcado com —de/re
com —delre marcado com —de/re = ¢ fonolégicamente

= ¢ fonologicamente - é fonolégicamente e semanticamente
independente E independente E incorporado ao verbo

= nao tem posicao E = ocorre preferencialmente E = Ocorre sempre em posicao
linear fixa i em posigao pré-verbal pré-verbal

Continuos semanticos desse tipo sdo encontrados em muitas
linguas do mundo, mostrando que nem sempre ha distingdes binarias
do tipo referencial/n&do-referencial ou definido/indefinido, e sim graus
variados de desses tracos semanticos, como constata Comrie (1989,
pp. 135-36). O grau mais alto de definitude/referencialidade pressupde
a identificacao plena da entidade, tanto da parte do falante quanto do
locutor. Assim, nomes proprios e pronomes, que podem ser analisa-
dos como inerentemente referenciais, sdo sempre marcados quando
exercem o papel gramatical de objeto, por exemplo, os objetos em (7),
(9)-(13) e (29). No mais, objetos especificamente determinados, como
os em (2), (14) e (15), ou possuidos, como os em (9), (12), (22), (33),
e (35), também entram na categoria de nomes referenciais e, portanto,
levam o marcador de caso quando séo objetos gramaticais. Nomes
menos especificados, porém codificados de tal maneira a indicar que
pertencem a um conjunto definido identificavel — o que Comrie chama
de definite superset — também ocorrem com o sufixo —de/re, como é o
caso do nome quantificado em (37). Sendo obrigatoriamente marca-
dos, objetos dessas duas categorias — nucleados por nomes inerente-
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mente referenciais e por nomes identificaveis como pertencentes a um
“conjunto definido” — podem ocorrer em posi¢gdes nao-candnicas (por
exemplo, posi¢ao pos-verbal).

(37) tiro tiaro kayare wéhaa. (ko)

s ——0— v
ti-ro tiato ka-ya-re ~waha-a

ANPH-SG trés-sG macaco-PL-0BJ Mmatar-ASSERT.PERF

‘Ele matou trés macacos’.

Seguindo o continuo, quanto menos referencial for o objeto, me-
nos chance ha deste ser marcado por —de/re. A auséncia de marcagao
morfologica, em primeiro lugar, indica que “a identificagéo do referente
nao € possivel ou relevante” (Comrie 1989:136, tradugédo nossa) e,
em segundo lugar, aumenta a importancia da ordem dos constituintes
como meio de indicacdo de rela¢des gramaticais; ou seja, cria-se uma
ligagdo OV mais estreita. E quanto mais frequente for uma combinacao
OV, mais chance ha desta resultar na fusao fonoldgica e seméantica
que reconhecemos como incorporagao plena.

Estes critérios de marcacao refletem dois parametros tipicos de
sistemas DOM, aqueles relacionados ao estatus de constituinte — em
que nominais O “independentes” sdo marcados e nominais “integra-
dos” ou “conectados” ao verbo ndo séo — e a referéncia — em que a
marcagao € determinada por nogdes inter-relacionadas de “individua-
lidade” e “definitude” (Bossong 1991, pp. 158-59). Estes dois parame-
tros, todavia, ndo explicam o que acontece no territorio intermediario
do continuo no sistema que estamos examinando, onde encontramos
exemplos como (38)-(39).

(38) wa'ikinare mahkasitotaa. (koT)

S (6] \Y,
(0] wa’i-~kida-re ~baka-sito-ta-a
animal-pL-0BJ procurar-mov.circular-vir-ASSERT.PERF

‘(Ele) foi por ai procurar/cagar animais.’

(39) mipure yu’y chua bohkatu’seha. (xoT)

S o} \
~bi-pu-re yu'e chaa boka-tu’su-ha
agora-Loc-0BJ 1sG comida achar-completar-vis.IMPERF.1

‘Agora encontrei comida . . .’
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Nossa analise até agora nos levaria a supor que um objeto
nao-referencial/indefinido e em posi¢ao pré-verbal (onde pode haver
identificagao por ordem de constituintes) ndo deveria requerer mar-
cacao morfolégica. No entanto, vemos o objeto pré-verbal e indefi-
nido “animais” em (38) marcado com -re, e o igualmente pré-verbal
e indefinido “comida” em (39) ndo marcado. Para entender estes
exemplos, precisamos considerar um terceiro parametro, o que Bos-
song (1991, pp. 158-59) chama de ineréncia — em que a marcagao €
determinada por tragos semanticos inerentes ao nome, tragos como
[+ humano], [+ animado] e [+ discreto], que sao frequentemente agru-
pados sob o termo “hierarquia de animacidade”.

Resta-nos entender a relagao entre estes parametros no caso das
linguas TO. Ramirez, por exemplo, analisa “animacidade” como sendo o
trago determinante no sistema DOM em Tukano, afirmando que —re “é a
marca do(s) complemento(s) [n&o-sujeitos] quando este(s) se apresen-
tar(em) numa posigao bastante alta na escala de individuagao® (1997,
p. 224, enfase nossa). Nomes altos nessa escala (os que podem ser
“individualizados”) — nomes proprios, pronomes, animados humanos,
animados nao-humanos, e inanimados contaveis — sdo candidatos a
marcagao com —re; nomes genéricos ou incontaveis nao o sao.

Voltando aos exemplos de Kotiria em (38)-(39), poderiamos su-
por que a marcagao de “animais” e a ndo-marcagao de “‘comida” de-
corre justamente de diferengas numa escala desse tipo. “Animal”, um
nome nao-humano, com formas singular e plural, estaria mais alto na
escala de “individuagéo” do que o nome incontavel “comida”. Portanto,
o primeiro seria candidato a marcagao por -re e o segundo néo. Mas
devemos lembrar os exemplos em (32), onde vemos que mesmo um
nome incontavel pode ser marcado com -re se, no discurso, este estiver
alcangado o estatus de nome referencial ou definido (ou se ocorrer em
posigao ndo-canodnica). Devemos notar também que nomes com refe-
rentes animados, como “animal” em (36b), e até nomes com referentes
humanos, como “esposa”, em (36d), podem ocorrer como constituintes
nao-referenciais, incorporados e nao-marcados. Estes casos sugerem
que, em Kotiria, pelo menos no nivel conceitual abstrato, ha precedén-
cia do parametro de referencialidade sobre o de animacidade.

De fato, como observa Comrie (1989, p. 199), na maioria das
linguas com sistemas DOM, os padrdes de marcacao refletem intera-
¢oes entre varios parametros, os mais salientes sendo a animacidade
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propriamente dita, e graus de definitude. No entanto, outros parame-
tros semanticos, como a topicalidade ou relevancia do nome no discur-
so, também podem ser importantes, como a extensao do uso de —de/
re a constituintes temporais em linguas TO claramente indica. Zufiga
(2007, p. 220) afirma que, de forma geral, em linguas Tukano, o objeto
“topicalizado” é o que sera marcado com -re. Miller (1999, pp. 58-59)
também discute a fungao “topicalizadora” de —re em Desano, e Aikhen-
vald (2007, p. 251) afirma que, na marcagao de constituintes locativos
e temporais em linguas TO, distin¢gdes pragmaticas sdo determinantes.

Ainda nos faltam analises detalhadas das fungdes desse marca-
dor em muitas linguas da familia, mas, com base nos dados atualmente
disponiveis, podemos concluir que a marcagao de objetos — que a pri-
meira vista parece uma operagao morfolégica simples — se revela um
tragco complexo, que requer, da parte do falante, uma avaliacao constan-
te de distingdes de referencialidade a nivel de discurso e a plena cons-
cientizacao das propriedades seméanticas inerentes dos nomes.

Perspectivas comparativas e histdricas

O desenvolvimento diacrénico do sistema

A presente andlise propde que o sufixo —de/re, mesmo tendo
uma variedade de fungbes semanticas e pragmaticas, é, acima de
tudo, um marcador de caso objetivo, como foi definido na parte 2. De
fato, —de/re € identificado como marcador de caso em todas as linguas
TO," como mostra a tabela 5, onde também encontramos informacgdes
sobre a ordem de constituintes e marcagao de caso nas linguas da
familia.’® Essa tabela mostra que muitas das tendéncias discutidas e

17. A excegéo ao padréo geral TO é a lingua Retuara, onde —re ocorre em sujeitos de
verbos ativos (transitivos ou intransitivos), e em qualquer O com referente huma-
no. Os ndo-humanos nao séo marcados, assim como sujeitos de verbos de estado
(Strom 1992). Esses desvios do padrao geral TO sugerem a promogao da semantica
de animacidade na marcagdo com -re acima de quaisquer fungdes sintaticas ou
pragmaticas, e provavelmente refletem mudangas de adequacéo ao sistema arua-
kiano ativo-estativo provocadas por contato intenso com falantes de Yucuna (Aruak).

18. Fontes: Kotiria e Wa'ikhana: dados proprios; Kubeo (Morse e Maxwell 1999); De-
sano (Miller 1999); Barasano (Jones e Jones 1991; Gomez-Imbert 1997); Tatuyo
(Gomez-Imbert 1982); Tukano (Sorensen 1969; Ramirez 1997), Retuara (Strom
1992). Também foram consultadas as resenhas gramaticais encontradas em Len-
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exemplificadas em Kotiria e Wa'ikhana — a possibilidade de objetos
ndo-marcados em posigao pré-verbal, marcagao obrigatéria de objetos
em outras posi¢Oes e marcagéo obrigatoria de objeto indireto (O, ..)
—sao comuns a maioria das linguas da familia (com excec¢ao da lingua
Retuarad). Vemos também que, em termos de ordem de constituintes,
a posicao de sujeito é variavel em muitas linguas, mas todas compar-
tilham um nicleo OV.*°

Estas semelhancas sugerem um cenario diacrénico em que a
ordem de constituintes tenha sido, no passado, um meio mais pre-
valente na marcagao de objetos, e que a ordem OV de uma oracgao
transitiva tenha sido mais rigida do que observamos sincronicamente.
Assim, com o sujeito identificado por estratégias de concordancia e o
objeto identificado por ordem de constituintes, é provavel que —de/re
tenha sido originalmente um marcador de objeto indireto em constru-
¢oes ditransitivas. Tipologias de hierarquias de caso de fato mostram
que a marcagao morfolégica de objeto indireto (dativo) € comum em
sistemas que identificam os casos nominativo e acusativo por outros
meios (Blake 1994[2001, pp. 142-149)).

No cenario hipotético proposto, com o tempo, as nogdes de refe-
rencialidade inerentemente ligados a objetos indiretos (quase sempre
animados humanos e frequentemente ocorrendo em forma pronomi-
nal) teriam sido reanalisadas como sendo propriedades seméanticas do
proprio marcador —de/re. Com essa reanalise, espalhou-se o0 seu uso
a qualquer objeto direto referencial, e, depois, a argumentos locativos
obliquos e a constituintes temporais significativos a nivel de discurso.
Com o aumento da marcagao morfolégica de objetos, o uso de ordem
de constituintes para expressar papéis gramaticais deixou de ser cen-

guas Indigenas de Colombia, Una Vision Descriptiva (Gonzalez de Pérez e Rodri-
guez de Montes 2000): para Tatuyo, Bara, Carapana, Barasana e Makuna (Gomez-
Imbert e Hugh-Jones 2000); Kubeo (Ferguson, Hollinger, Criswell e Morse 2000),
Pisamira (Gonzalez de Pérez 2000); Siriano (Criswell e Brandrup 2000); Tukano
(Welch e West 2000); Tuyuka (Barnes e Malone 2000), Kotiria/WWanano (Waltz e
Waltz 2000); e Yuruti (Kinch e Kinch 2000).

19.  Waltz e Waltz (2000) indica SOV como a ordem basica em Kaotiria, mas os meus
dados revelam uma variagéo interessante que aponta uma ligacédo entre critérios
pragmaticos e a posicao linear do sujeito. Sujeitos sendo introduzidos ou re-intro-
duzidos no discurso, que aparecem, em geral, como NPs plenos, tendem a ocorrer
antes do V (ou antes do nucleo OV em oragdes transitivas), enquanto sujeitos co-
nhecidos, muitas vezes referenciados por pronomes, tendem a ocorrer em posicao
pos-verbal. Em conversagdes e narrativas, sujeitos-@ também sdo muito comuns.
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tral, o que resulta numa maior flexibilidade na ordem de constituintes.
No entanto, o uso de ordem de constituintes ndo se perdeu completa-
mente; os dois meios de codificagdo de argumentos persistem parale-
lamente, resultando em muitas instancias do que parece ser marcagao
dupla (objetos com —de/re, em posi¢ao imediatamente pré-verbal). Fi-
nalmente, o enfraquecimento da ordem rigida OV e o fortalecimento
da marcagao morfolégica de todo objeto referencial (direto ou indire-
to), por sua vez, permitiu a reanalise de qualquer objeto ndo-marcado
em posicao pré-verbal como nédo-referencial/indefinido e resultou na
mistura sincrénica de objetos pré-verbais marcados e nao-marcados
discutida na parte 3.

Ha varios precedentes para esse cenario diacrénico. Bossong
(1991, pp. 154-58) oferece exemplos de linguas das familias Latina,
Semitica, Indo-Ariana e Amerindia em que marcadores do caso dativo
claramente dao origem a marcadores de caso acusativo com aplica-
¢ao diferencial. Ele mostra também que, em muitas dessas linguas
que desenvolveram sistemas DOM, meios de codificagdo anteriores
(por exemplo, ordem de constituintes) continuam existindo, constituin-
do sistemas relativamente estaveis de marcagéo dupla, ou até tripla.
Quanto a reanalise de objetos ndo-marcados como indefinidos, de
Swart (2007, pp. 173-94) cita varias linguas nas quais o uso ou ausén-
cia de marcagao de caso provoca interpretagoes diferentes do parame-
tro definido/indefinido.

Tabela 5. Ordem de constituintes e marcagao
de argumentos em linguas Tukano Oriental

Ordem Marcagéao Outros
Lingua L. Orden(s) Alternativas Q Marcadores
Basica de Objeto(s)
de Caso
S-inicial p/ ref. aI- 5-V, . .
Kotiria inicial p -re e pre locativo -py; -i
SOV novo e S-final -re em outras )
(Wanano) ) o com/instr -~be’re
p/ ref. conhecido posigoes e p/ O,
@/ -d/re pré-V, .
Wa'ikhana P locativo -pg
) SOV -d/re em outras ) ,
(Piratapuyo) . com/instr -~be’da
posigdes e p/ O,
@r-re pre-V, locativo -pf
Tukano SOV -re em outras ) P ,
L com/instr -~be’'da
posigdes e p/ O,
Waimaja locativo -pi
SOV |0VS ivel -
(Bara) (possivel) e com/instr -~beda
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Desano

SOV

locativo -ge
com/instr -~bera

Siriano

SOV

-re

locativo -pifroge
com/instr -~beera

Karapana

ovsS

SOV

J pré-V
prefixos O no V

locativo -pf
com/instr -~beda

Tatuyo

ovs

SOV

-re e prefixos
OnoV

locativo -pf
com/instr -~beda

Tuyuka

SOV

-re

locativo -pf
com/instr -~beda

Kubeo

ovs

VSO

Q/-re pré-V
-re em outras
posigoes e p/ O,

locativo-i, -ra
genitivo -i
com/instr —ke

Yuruti

ov

S-inicial p/ ref.
novo e S-final
p/ ref. conhecido

-re

locativo -pf
genitivo —ja/-~ka
com/instr -~beda

Pisamira

-re

locativo -pf
fonte -~bak
com/instr -~beda

Barasana/
Eduuria
(Taiwano)

ovs
(rigida)

J pré-V,
-re em outras
posigdes e p/ O,

locativo -hu
com/instr —~raka

Makuna

SVvO/
OovS

-re

locativo -hu
com/instr —~raka

Retuara

SOV

0S-v

(com prefixo S no V)

ovs
(em construgdes
negativas)

-re somente em S
O, e O, humanos

A

locativo —~ra,
-reka, -pi

fonte -ka
instrumento —pi
comitative —ka
possessivo -rika

Os casos “locativo” e “comitativo/instrumental”

Além de informagdes sobre ordem de constituintes, a tabela 5
também atesta a relativa unidade da estrutura argumental das linguas
TO, com um caso objetivo marcado morfologicamente com —de/re (no-
ta-se também o desenvolvimento atipico de prefixos marcadores de
objeto em Karapana e Tatuyo) e casos locativo e comitativo/instrumen-
tal com marcadores morfolégicos cognatos na grande maioria das lin-
guas. Ja vimos exemplos com constituintes no caso locativo marcados
com —p# (adjuntos) ou —pwa-re (obliquos), em Wa’ikhana (16), (18), (21)
e Kotiria (14)-(20), (29), e vemos exemplos com o marcador de caso
comitativo/instrumental em (40)-(44).
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O marcador —~be’re (koT) / —~be’da (wal) pode indicar dois tipos
de relagao entre dois nomes. A primeira € uma relagao “comitativa” (de
acompanhamento), com os participantes exercendo, conjuntamente,
um s6 papel gramatical (mais frequentemente de sujeito), como em
(40)-(41). A segunda é caracterizada pelo uso “instrumental” de um
nome prototipicamente inanimado por outro normalmente animado,
como em (42)-(44).

(40) yu’'s namonome’na ihig. (WA1)
ye'e ~dabo-do—~be’'da ihi-t
1sG.Poss esposa-sG-COM/INST COP-VIS.PERF. 1
‘Estava com minha mulher.’

(41) s& yoaropu yu’'s phaka me’re the'oi. (KOT)
~sa yoa-ro-ptt ys's  phuka—~be’re thu'o-i
1pL.Exc  ser.comprido-sG-Loc  1sG pai-com/INST ouvir-vis.PerF.1
‘Nos, de longe, eu com meu pai, ouvimos (o barulho de um ataque de onga).’

(42) dahsidome’na yo’yedo ka’'medi. (wal)
dasi-do-~be'da yo'ye-do ~ka’'be-di
camardo-sG-CoM/INST ~ pescar-sG DEON-VIS.PERF.2/3
‘Tem que pescar (aracu, um tipo de peixe) com camaréo.’

(43) a’ri phime’re naro kha’mare. (koT)
a’ri-~phi-~be’re ~da-ro ~kha’'ba-re
DEM.PROX-CLS:|Amina-com/INST pegar-sG DEON-VIS.PERF.2/3
‘(Voceé) precisa tirar (seu coragao) com essa faca.’

(44) kotiria yame’re bu’e hi'na. (ko)
kotiria ya-~be’re bu’e ~hi'da
kotiria pertence-com/INST estudar EXRT
‘Vamos estudar usando/em nossa propria (lingua) kotiria.’

Sistemas paralelos na regido do Uaupés

Constatamos que o padrao basico TO consiste de um conjunto
restrito de casos: o “subjetivo/nominativo”, marcado por concordancia
verbal, o “objetivo”, abrangente e com distingdes semanticas internas,
o “locativo” e o “comitativo/instrumental”. E interessante notar que, na
regido geografica onde os grupos TO vivem, encontramos sistemas
paralelos em linguas da familia Nadahup e em Tariana, uma lingua
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Aruak, ja moribunda, que tem sido fortemente modificada por contato
com linguas TO. Em contraste com o Baniwa — a lingua-irma geogra-
fica e linguisticamente mais préoxima e que mantém o padrao aruak de
marcagao de argumentos por prefixos pronominais no verbo — o Ta-
riana desenvolveu um sistema de casos e de marcagdo DOM em que
constituintes nao-sujeito topicalizados e definidos levam sufixos morfo-
l6gicos, refletindo uma clara adequacgao estrutural ao padréo TO (ver
Aikhenvald 2002, pp. 101-07; 2003, pp. 139-63; 2007, pp. 247-52).

Das linguas Nadahup faladas na regiao do Uaupés, Hup (descri-
ta em Epps 2008) e Yuhup (descrita em Ospina Bozzi 2002) sao as que
mantém maior contato com linguas TO (ver Epps 2007 e Zuhiga 2007,
pp. 221-24). Como as linguas TO, Hup e Yuhup s&o tipologicamente
nominativo-acusativas, ttm marcadores de caso e sistemas DOM, ele-
mentos estruturais ndo encontradas em outras linguas da familia® e
que sugerem a possibilidade de modificagbes historicas decorrentes
de contato. No entanto, mesmo apresentando alguns elementos es-
truturais semelhantes as linguas TO, ha diferengas significativas em
termos da organizacao interna dos sistemas.

Diferentemente dos sistemas de marcagdo de argumentos em
linguas TO e Aruak, nem Yuhup nem Hup tem head-marking de argu-
mentos no verbo.?! No mais, em Yuhup ndo ha marcagdo morfoldgica
que indique os papéis semanticos ou as fungdes sintaticas dos outros
constituintes nominais. Os papéis gramaticais de participantes no VP
sao inferidos pelo contexto ou de acordo com expectativas relaciona-
das as suas propriedades semanticas: o status de “agente” é conferido
ao nominal que ocupa a posi¢ao mais alta numa conjung¢ao de hierar-
quias de animacidade, poder e definitude — tipicamente um humano ou
animado saliente (por seu tamanho, habilidade, forca, etc.) — enquanto
0 nominal mais baixo — tipicamente um animado menos saliente ou
um inanimado - recebe status “ndo-agentivo”. Se os participantes na
situagao predicativa estdo de acordo com essas expectivas, ou seja,
se 0 sujeito € mais agentivo do que o objeto (o caso na grande maioria

20. Parauma andlise de Daw, ver (Martins 2004). Informagdes sobre Kakua se encon-
tram em (Cathcart 1972).

21. Mas é interessante notar que em Kakua, o sujeito € marcado por prefixos no verbo,
um trago mais parecido com o padréo aruakiano (Cathcart 1972 in: Zufiiga 2007,
pp. 223-24). E bastante provavel ter sido essa lingua influenciada por contato com
Baniwa, grupo historicamente dominante no territério onde os Kakua atualmente
se encontram (ver Wright 2005).
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das oragoes), nenhum dos dois é explicitamente marcado. O marca-
dor “acusativo” em Yuhup s6 é usado em casos de ndo conformidade,
quando o sujeito e objeto tém valores agentivos iguais ou estdao em
relacao oposta as expectativas (por exemplo, quando o objeto € mais
agentivo do que o sujeito). Nesse sentido, o sistema é analisado como
sendo de marcagao “inversa” (Ospina Bozzi 2002, pp. 139-47). Por sua
vez, em construgdes ditransitivas em Yuhup, o objeto indireto (O_,.) € 0
participante marcado morfologicamente na grande maioria dos casos.
S6 ha marcagao de objeto direto se esse for animado, outra instancia
de marcacao inversa, ja que o objeto direto em construgdes ditransiti-
vas é prototipicamente inanimado.

A marcacgédo de relagdes gramaticais em Hup ja é semelhante,
semantica e estruturalmente, ao padrédo TO. Hup compartilha com
Yuhup a ndo-marcagéao do sujeito no verbo, mas difere de sua lingua
-irma pelo fato de que n&o ha marcagéao “inversa” de objetos. Em Hup,
ha um sufixo que marca “varios tipos de participantes nao-sujeito, [in-
cluindo] pacientes prototipicos, recipientes, beneficiados e outras en-
tidades diretamente afetados” (Epps 2008, p. 167, traducdo nossa).
Como no padrao TO, o sufixo de caso objetivo ocorre obrigatoriamente
em objetos indiretos em oragdes ditransitivas € na maioria de objetos
simples em oragdes transitivas, os critérios de marcagao sendo distin-
¢oes de referencialidade. Nota-se que, em Hup, predomina o parame-
tro de animacidade: nominais humanos, pronomes e demonstrativos
sdo obrigatoriamente marcados, sendo a marcagéo opcional apenas
com animais e agramatical com inanimados nao especificamente
quantificados (Epps 2007, p. 283; 2008, pp. 170, 176-78). Lembramos
que, em Kotiria e outras linguas TO, o parametro basico é de refe-
rencialidade (com animacidade como parametro secundario), € que a
marcacao de inanimados é frequente.??

Epps também mostra que Hup tem um marcador, quase idéntico
ao sufixo de objeto, que é utilizado em obliquos direcionais (alativos/
ablativos), e outro sufixo obliquo geral que marca nominais com os
papéis instrumental, comitativo e locativo (Epps 2008, p. 166). Assim,
de fato, ha um paralelo estrutural sincronico entre Hup e linguas TO
no sentido de que os conjuntos de marcadores envolvidos na codifi-

22. Para uma discussdo mais detalhada desses e outros contrastes entre os sistemas
DOM em linguas TO e Nadahup, ver (Stenzel 2008b).
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cacao de argumentos sdo extremamente econdmicos. Cada sistema
compoe-se de apenas trés marcadores, pelo menos um dos quais tem
fungdes multiplas. Mas, mesmo sendo igualmente parcimoniosos, ha
diferencas internas entre esses sistemas que apontam caminhos de
desenvolvimento diacrénico diversos.

Em Hup, a semelhanga entre os marcadores de objeto e direcio-
nal sugere uma origem comum e um processo de extensao do empre-
go do marcador de nominais com o papel semantico de alvo a nominais
com o papel sintatico de objeto direto, um desenvolvimento diacrénico
atestado em varias linguas do mundo (Epps 2008, p. 183, Bossong
1991, p. 157, nota de rodapé 41). Mas nao ha dados que sugiram um
processo diacrénico paralelo no caso do marcador de caso objetivo em
linguas TO. O uso do sufixo —de/re em constituintes locativos, sempre
junto ao locative —pw, indica extensao semantica na direcdo oposta,
com as nog¢des semanticas de referencialidade associadas a certos
objetos gramaticais se espalhando a referentes locativos significativos.

Com base nessas observagbes comparativas, podemos come-
¢ar a avaliar afirmacgoes relativas a origem e a difusao desses sistemas,
como a citagéo seguinte de Aikhenvald: “[A] marcagao de ndo-sujeitos,
semanticamente e pragmaticamente baseada, € um trago espalhado
de linguas Tukano a todas as outras linguas da area” (2007, p. 251,
tradugao e énfase nossa). Por um lado, vimos que existem, em linguas
nao geneticamente relacionadas, sistemas que se parecem, primei-
ro, por terem uma economia de categorias argumentais e de meios
de marcacéo, e, segundo, por terem desenvolvido sistemas DOM. E,
portanto, possivel que esses possam ser considerados tragos estrutu-
rais areais do Uaupés difundidas por contato. Por outro lado, devemos
lembrar que sistemas DOM s&o extramamente comuns nas linguas
do mundo, e que internamente, os sistemas aqui descritos nao tém
organizagao igual, o que pode indicar desenvolvimento talvez influen-
ciado ou atenuado — porém n&o necessariamente determinado — por
contato. Lembramos que os sistemas DOM em linguas TO se orientam
em diregédo a uma hierarquia de referencialidade/definitude, tendo ani-
macidade como parédmetro secundario. Tal orientacdo faz sentido, ja
que a marcacao diferencial de objetos em linguas TO nao existe para
resolver ambiguidades quanto a identidade dos participantes. Simples-
mente ndo ha essa ambiguidade — em linguas TO, o sujeito € sempre
identificado por morfologia de concordancia e o sistema DOM nao tem
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papel ativo no reconhecimento dos papéis dos participantes nominais.
No mais, ndo devemos ignorar ou minimizar a importancia da ordem de
constituintes na marcacao de objetos em linguas TO, que sugere um
cenario diacronico para o desenvolvimento de DOM a partir de —de/re
como marcador gramatical de caso, com posterior reanalise e exten-
sdo semantica.

O caso parece ser exatamente o contrario em Yuhup, que nao
utiliza nem ordem de constituintes nem concordancia verbal como
meios de identificacdo de argumentos. Nessa lingua, a fun¢éo do sis-
tema DOM ¢ justamente eliminar possiveis duvidas quanto aos papéis
gramaticais dos participantes nominais. Nao € surpreendente, portan-
to, que o sistema “inverso” dessa lingua se oriente a distingdes de
animacidade, pois essas refletem propriedades inerentes de nomes,
e assim indicam a possibilidade maior ou menor de um nome ter o
status de agente ou paciente num dado evento predicativo. Quanto a
Hup, seu sistema de marcagao se assemelha ao modelo TO no uso
mais sistematico de meios morfoldgicos para indicar papéis gramati-
cais, mas o seu sistema DOM reflete a mesma orientagao para expres-
sar distingdes de animacidade (ao invés de definitude) encontrada em
Yuhup.

Portanto, ndao ha como afirmar categoricamente que a origem
dos sistemas DOM em ftodas as linguas da regido € o contato com
linguas TO. Sem duvida, ha evidéncia que indique ajustes estruturais,
atribuiveis a contato com Tukano, na histéria mais recente das linguas
Hup e Tariana. Mas essa ultima, de fato, representa um caso extremo
de convergéncia estrutural e semantica. O Tariana, como € falada (e
descrito) sincronicamente, representa o estagio final de um longo pro-
cesso de mudanga, e devemos ter cuidado para nao tomar os padrdes
de influéncia atestados nessa lingua como modelo representativo de
contato e mudanga linguistica na regido. De fato, podemos ver em
trabalhos de Epps (2007), Zuiiga (2007) e Stenzel e Gomez-Imbert
(2009) que ainda nao ha consenso entre pesquisadores quanto aos
fatos e padroes de difusdo na regido. Aguardamos, ainda, analises
detalhadas de linguas ainda ndo descritas (ha casos em todas as fami-
lias), e estudos que focalizem situagoes especificas de contato entre
linguas, para que possamos avaliar hipoteses gerais e aprofundar nos-
so entendimento das complexas relagdes histéricas e linguisticas que
caracterizam esse canto do noroeste amazonico.

160 Editora Mercado de Letras



Abreviaturas

11213
ANPH
ASSERT
BEN
CLS
CcoL
COM
COMPL
CoP
DEIC
DEM
DEON
DESID
DIM
buB
ENF
EXC
EXRT
FEM
FRUS
IMPER
IMPERF
INST
INT
INTENT
LOC
MASC
MOV
NEG
NOM
OBJ
PERF
PL
POSS
PREDICT
PROG
PROX
SG
sOL
VIS

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil

primeira/segunda/ terceira pessoa
anaférico
assercao
benefactivo
classificador
coletivo
comitativo
completivo
copula
déitico
demonstrativo
dedntico
desiderativo
diminutivo
dubitativo
enfatico
exclusivo
exortativo
feminino
frustrativo
imperativo
imperfectivo
instrumento
interrogativo
intengéo
locativo
masculino
movemento
negativo
nominalizador
objetivo
perfectivo
plural
possessivo
predicao
progressivo
proximo
singular
solitario
visual
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ESTRUTURA ARGUMENTAL E
ALINHAMENTO GRAMATICAL EM MEKENS

Ana Vilacy Galucio

Introdugéo

A lingua Mekens é uma das cinco linguas que compdem a familia
Tupari, do tronco Tupi. O tronco Tupi € um dos maiores agrupamentos
genéticos da América do Sul, tradicionalmente classificado (Rodrigues
1984/1985) em 10 familias linguisticas (Arikém, Aweti, Juruna, Mawé,
Munduruku, Mondé, Purubora, Ramarama, Tupari e Tupi-Guarani).
Com o avancgo dos estudos histérico-comparativos das linguas Tupi,
novos subagrupamentos foram propostos. As familias Mawé, Aweti e
Tupi-Guarani formam um subramo (Rodrigues e Dietrich 1997, Drude
2006) que tem sido chamado de ramo Maweti-Guarani. Outro subagru-
pamento reune as familias Ramarama e Purubora (Galucio e Gabas
2002).

A familia Tupari é a segunda maior familia linguistica do tron-
co Tupi, composta pelas linguas Mekens, Akuntsu, Wajoro, Makurap,
Tupari, e a extinta lingua Kepkiriwat, todas faladas no Estado de Ron-
donia, Noroeste do Brasil. Mekens € a lingua do povo Sakurabiat [Sa-
kirabiat] — referida tanto pelo termo Mekens quanto Sakurabiat — en-
contra-se extremamente ameagada, pois possui menos de 30 falantes
e nao esta sendo aprendida pelas novas geragdes. Os Sakurabiat tém
hoje uma populagédo muito reduzida, com aproximadamente 70 pes-
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soas, que vivem na Terra Indigena Rio Mequens, no municipio de Alto
Alegre dos Parecis (RO).

O restante deste capitulo esta organizado em quatro sessoes.
Um breve resumo dos tragos tipologicos da lingua Mekens é apre-
sentado na secao “sintese dos tracos tipoldgicos”. A secao seguinte
“Estrutura argumental e sintatica dos verbos em Mekens” descreve as
classes de verbos e sua estrutura argumental e sintatica. A se¢ao “Pa-
drdes de alinhamento gramatical” apresenta os padrbes de alinhamen-
to gramatical, contrastando o padréo de alinhamento absolutivo das
oragoes simples ao padrao de alinhamento nominativo encontrado nas
oragoes complexas. O capitulo encerra com um resumo dos principais
pontos abordados, destacando as caracteristicas dos padrdes de ali-
nhamento gramatical encontrados na lingua.

Sintese dos tracos tipoldgicos

Do ponto de vista tipoldgico, Mekens € uma lingua do tipo verbo
final (SOV), embora haja uma tendéncia para os sujeitos pronominais
cliticizados a direita do verbo (Galucio 2001). Os argumentos nuclea-
res nao recebem marcacao explicita, ou seja, ndo ha marcacao de
caso nos sintagmas nominais (SN) nas func¢des de sujeito e objeto
do verbo. Em oragdes transitivas cujos argumentos sdo expressos por
SNs, a ordem dos constituintes define as relagdes gramaticais com
referéncia ao verbo, conforme os exemplos (1a-b).

(1) a. ameko tkwaaj  Opa-a-t
onga;cachorro anta matar.a.paulada-vr-pas
‘onga matou anta’
b. +kwaaj ameko Opa-a-t
anta onga;cachorro matar.a.paulada-vt-pas

‘anta matou onga’

Os demais argumentos e adjuntos do verbo sdo expressos por
sintagmas posposicionais identificados de acordo com o caso seman-
tico, locativo (2a), dativo (2b), ablativo (2c).
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(2) a. roque se-er-a naat top se-teg=ese’

roque 3c-dormir-vt  cop aux.deitado. IPFV.NPST  3c-casa=LocC
‘Roque esta dormindo na sua propria casa’
b. tabisaréa  kipe o-a aose=bbé
cacique facao dar-vt  homem=pAT
‘0 cacique deu o facéo pro homem’
c. o-si teg=eri ka ot
1s-mae casa=ABL irvir eu

‘Eu vim da casa da minha mae’

Mekens apresenta propriedades gerais de linguas do tipo nucleo
final (head-final) e nicleo marcado (head-marking). O nucleo dos sin-
tagmas ocorre geralmente a direita dos constituintes, e é o nucleo que
recebe as marcagbes morfossintaticas indicativas das relagbes entre
os constituintes do sintagma. Observe em (3a-b) que sintagmas nomi-
nais possessivos seguem a ordem possuidor-possuido € a marcagao
de posse, no caso de possuidor pronominal, é realizada no nucleo do
sintagma (possuido).

(3) a. manoel tek
Manoel casa
‘casa do Manoel’
b. o-tek
1s-casa
‘minha casa’

O mesmo padrao é observado nos sintagmas verbais (SV) tran-
sitivos (4a-d). A ordem dos constituintes € OV (nucleo final) e o argu-
mento interno do verbo, quando pronominal, é afixado a raiz verbal,
que também recebe marcagao de tempo e aspecto (nucleo marcado).
Esse padrao ¢ ilustrado nos exemplos (4a-b). Outra caracteristica de
linguas com nucleo marcado é que, respeitados os diversos requisitos
morfossintaticos, uma oragao simples pode ser expressa somente pelo
verbo (4c-d).

(4) a. o-pe okwa kot ke ot
1s-roupa lavar FUT.IM QuoT eu
‘eu vou lavar minha roupa’/ ‘estou querendo lavar minha roupa’
(lit. “‘vou lavar minha roupa, eu digo’)

1. Existe uma regra morfofonémica geral em Mekens, que sonoriza consoantes oclusi-
vas em fronteira de morfema quando seguidas por um morfema iniciado em vogal.
Assim, os fonemas /p, t, k/ mudam para /b, r, g/, respectivamente, nesse ambiente.
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b. aose 0-so-a-t
homem 1s-ver-vr-pPAs
‘o homem me viu’

c. se-e-ptbor-a-ra-r-ap
3c-INTvz-chegar-vT-REP-PAS-NEG
‘ele ndo chegou ainda’

d. e-so-a-t
2s-ver-vi-PAs
‘ele te viu’

Como se pode observar nos exemplos (3) e (4) acima, Mekens
utiliza duas das principais estratégias de codificagao das relagdes gra-
maticais dos elementos definidos na estrutura argumental do verbo:
marcac¢ao dos argumentos no verbo (cross-referencing) e ordem de
constituintes. Observa-se ainda que a lingua utiliza marcagao de caso
para argumentos obliquos e/ou adjuntos.

Estrutura argumental e sintatica dos verbos em Mekens

Existem trés classes de verbos lexicais em Mekens: intransiti-
vos, transitivos e ndo flexionaveis. Os transitivos se subdividem em
transitivos simples e bitransitivos. A classificagao de verbos em termos
dessas trés classes ocorre também em outras linguas do tronco Tupi,
como a lingua Gavido, da familia Mondé (Moore 1994). As proprie-
dades e critérios de identificagdo dessas classes e suas subclasses
serdo apresentados a seguir.

Verbos intransitivos

Os verbos intransitivos selecionam apenas um argumento que
funciona como sujeito (S) da oragao intransitiva. A flexao de pessoa,
marcada por prefixos pessoais, & obrigatéria com verbos intransitivos.
Nas sentengas com verbos intransitivos, os prefixos pessoais podem
ser a unica referéncia ao sujeito da oragao (5a) ou manifestar concor-
dancia de sujeito com um sintagma nominal ou pronominal, presente
(5b-c). Neste caso, apenas o sintagma nominal pode ser omitido, o
prefixo de pessoa, nao.
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(5) a. se-kwar-a noat pfm=6

3c-cagar-vt NEG ontem=pAT
‘ele ndo cagou ontem’/ ‘ele nao foi cagar ontem’
b. aose se-er-a kot kaat
homem 3c-dormir-vt FUT.IM  DESID
‘o homem vai dormir’/ ‘o homem quer dormir’
c. o-aor-a-t ot
1s-sair-vr-pAs eu
‘eu sai’

Os verbos intransitivos podem ser causativizados pelo morfema
causativo {mo-; 6-}?> e pelo morfema sociativo {ese-}.> Em ambos os
casos, 0s verbos causativizados passam a subcategorizar um segundo
argumento, sendo, portanto, a causativizagdo morfolégica um proces-
so de transitivizacdo em Mekens. Nos verbos causativizados, o prefi-
xo0 pessoal representa o argumento interno (objeto direto) do verbo.
Exemplos (6a-a’) ilustram o uso do morfema causativo simples e os
exemplos (6b-b’) ilustram o uso do morfema sociativo.

(6) a. sete se-er-a-t
eleela  3c-dormir-vr-pAs
‘Ele dormiu’

a’  i-mo-er-a-t
3s-caus-dormir-vT-pAs
‘Ele;ela o fez dormir’

b. o0-e-pibor-a-r=6t
1s-INTRvZ-chegar-vT-pPAs=eu
‘Eu chegueri’

b’ s-ese-e-pibor-a-ra=6t
3s-soc-INTRvz-chegar-vT-REP=eu
‘Eu trouxe isso’ (Lit. ‘Eu cheguei de novo junto com isso’)

2. Os alomorfes do morfema causativo simples sdo condicionados pela forma fonold-
gica do verbo: mé- ocorre com raizes iniciadas por vogais e 6- com raizes iniciadas
por consoantes.

3. O termo ‘sociativo’ refere a um morfema de acréscimo de valéncia, através da adicdo
de um argumento ao verbo, com uma semantica especifica, em que o causador e o
causee realizam juntos o evento descrito. Esse morfema é comum a diversas linguas
Tupi e tem sido tradicionalmente referido pelo termo ‘comitativo’ (Alves 2004; Gabas
1999; Leite 1977; Rodrigues 1953; Seki 2000, entre outros). Galucio (2001) também
refere a esse morfema em Mekens pelo termo ‘comitativo’, em trabalhos posteriores
adotou a nomenclatura ‘sociativo’ (Galucio 2009; Galucio e Nogueira, no prelo)
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Verbos transitivos

Os verbos transitivos selecionam dois argumentos: o argumento
interno (O) e o argumento externo (A). A ordem dos constituintes nas
oragoes transitivas é (S)OV, sendo especialmente fixa a ordem OV.
O argumento interno (O) dos verbos transitivos € realizado ou por um
sintagma nominal (7a) ou por um prefixo pessoal (7b), mas os dois néo
co-ocorrem (7b’).

(7) a. ameko aose so-a-t

onga; cachorro homem Ver-vi-pPAs
‘a onga viu 0 homem’

b. ameko i-so-a-t
onga; cachorro 3s-ver-vr-PAs
‘aonga o viu’

b’ *ameko aose i-so-a-t
onga; cachorro homem 3s-ver-vr-pAs

(Leitura pretendida: ‘a onga viu 0 homem’)

O sujeito (A) dos verbos transitivos € expresso por um SN externo
ao SV e pode ser nominal (8a) ou pronominal (8b). No caso de sujeito
pronominal, este é indicado por um pronome independente, que pode
ser cliticizado a direita do verbo ou ocorrer precedendo o argumento
interno. Sujeito de terceira pessoa pronominal pode ser omitido (8c).

(8) a. kiakop se-kojpe tap-poka-a-t kibaa
Kiakop 3c-irma pelo-queimar-vr-pas rogca
pi=iri
dentro=asL
‘Kiakop chamuscou a irma dele na roga’

b. o-iko na e-ko pa ot
1s—comida VBLZ 2s—ingerir FUT 1s
‘(Vocé) vai ser minha comida, eu vou comer vocé’

c. I-tap-poka ngwérép
3s-pelo-queimar terminar

‘Ele a queimou, ai acabou’

Em oracdes declarativas simples, os verbos transitivos recebem
marcagao morfoloégica para apenas um de seus argumentos, seme-
Ihante ao que ocorre com verbos intransitivos. Porém, no caso dos
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transitivos € o objeto que é marcado pelo prefixo pessoal e ndo o sujei-
to. Para uma comparacgao entre marcagao de argumentos entre verbos
intransitivos e transitivos vejam (7b) e (8b-c) acima. Além disso, nos
verbos transitivos ha contraste entre dois prefixos de terceira pessoa:
o prefixo de terceira pessoa simples (i-) indica um objeto nao refle-
xivo (9a-b), enquanto o prefixo correferencial (se-) indica um objeto
reflexivo (9¢). Nos verbos intransitivos, esse contraste ndo ocorre nas
oragoes simples, visto que somente o prefixo correferencial é usado,
conforme (10a-a’) abaixo.

(9) a. i-so-a-r=6t

3s-ver-vr-Pas=eu
“Euovi”

b. sete i-so-a-t
elesela, 3SJ.-Ver-VT-PAS
‘Elesela, 0;8, viu’

c. se-so-a-t sete espelho=bé
3C-ver-vr-pAss ele;ela, espelho=pat
‘Ele, se, viu no espelho’

Nas ora¢des simples, a marcagao de sujeito dos verbos intransi-
tivos na terceira pessoa do singular é sempre feita pelo prefixo correfe-
rencial se-e ndo pelo prefixo de terceira pessoa do singular i- (10a-10a’).
Porém, esses dois prefixos sao usados contrastivamente para controle
de referéncia de sujeito interclausulas, conforme apresentado na secéo
“controle de referéncia por oposicao de prefixos pessoais”.

(10) a. sete se-er-a-t

eleela  3c-dormir-vr-pAs
‘Ele;ela dormiu’

* j-er-a-t te
3s-dormir-vt-pAs  ele;ela
(leitura pretendida: ‘Ele;ela dormiu’)

A classificagdo de verbos em transitivos e intransitivos pode
ser verificada utilizando-se o processo de causativizagao morfolégica,
através do morfema causativo {mo6-; 6-). Em Mekens, o uso deste mor-
fema é restrito a verbos intransitivos. Verbos transitivos ndo podem
ser causativizados com o morfema causativo morfologico. Portanto, a
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possibilidade de ocorréncia de um verbo com o morfema causativo
constitui evidéncia morfossintatica para classifica-lo como intransitivo.

Foi identificado apenas um verbo transitivo no corpus analisa-
do de Mekens que co-ocorre com o morfema causativo. Trata-se do
verbo transitivo so ‘ver’. Este verbo € um verbo transitivo em Mekens,
apresentando uma valéncia sintatica de dois argumentos, sendo que
0 argumento interno quando pronominal € marcado por prefixos pes-
soais, conforme ilustrado nos exemplos (9a-c) acima. A causativizagao
do verbo so ‘ver acarreta mudanga nas estruturas léxico-conceitual e
sintatica do verbo. A semantica do verbo causativizado 6-so é ‘mostrar’
ou ‘causar X ver Y’/ ‘causar Y ser visto por X’. Com relagao a valéncia
sintatica, o verbo passa a ser bitransitivo, ou seja, uma subclasse dos
verbos transitivos, que seleciona dois objetos (objeto direto e indireto).
No verbo causativizado 6-so ‘mostrar’, o novo participante, o causa-
dor (causer) do evento assume a fungédo de argumento externo (A) do
verbo causativizado. O argumento que expressa o papel semantico de
tema é o argumento interno (O) e & expresso por um prefixo pessoal,
se for pronominal. Ja o argumento que expressa o papel semantico de
alvo, 0 agente causee do verbo causativizado € expresso por um sin-
tagma obliquo (objeto indireto), marcado pela posposicéo dativa {=b6o;
=0}, ou é omitido, conforme exemplos (11a-b).

(11) a. o-6-so-a-t
1s-CAUS-Ver-vT-pPAS
‘Ele me mostrou (para alguém)’
b. s-6-so-bb ét ki-tob=6
3S-CAUS-VEr-NEG tu 1PIN-pai=DAT
“Nao mostre isso para nosso pai”

Este € o unico exemplo identificado, até o momento, de verbo
transitivo que pode ser causativizado em Mekens. Entretanto, a hip6-
tese a ser investigada é se esse verbo faz parte de uma subclasse de
verbos transitivos que permite esse processo. Esta subclasse poderia
envolver verbos de percepgao e/ou verbos com sujeito experiencia-
dor. Verbos que pertencem a essa subclasse semantica incluem, por
exemplo, verbos como kwaksoa ‘ouvir'. Porém ainda nao dispomos

4. Os alomorfes séo condicionados pela forma fonolégica do verbo: -bé ocorre com
raizes terminadas em vogais e -6 com raizes terminadas em consoantes.
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de informagbes sobre a possibilidade de causativizar esse e outros
verbos semelhantes. E interessante, que na lingua Wajoro também
pertencente a familia Tupari, o morfema causativo morfolégico também
ocorre somente com verbos intransitivos, a exceg¢ao do verbo fo-a ‘ver’,
que é cognato do verbo so ‘ver em Mekens, e apresenta as mesmas
caracteristicas (Nogueira e Galucio, no prelo). Em Karitiana (familia
Arikém), também do tronco Tupi, os verbos de percepgao (incluindo
‘ver’, ‘ouvir’, ‘escutar’ etc) formam uma subclasse de verbos semantica-
mente transitivos, mas sintaticamente intransitivos (cf. Storto; Rocha,
neste volume). Esses verbos podem ser causativizados com o morfe-
ma causativo {m-}, cognato do causativo das linguas da familia Tupari.
Uma diferenca entre os verbos de percepgao em Karitiana e nas lin-
guas da familia Tupari, € que, ao contrario de Karitiana, em Mekens e
Wajoro, esses verbos sdo semantica e sintaticamente transitivos.

Verbos bitransitivos: uma subclasse de transitivos

De acordo com critérios morfossintaticos (distribuicdo dos prefi-
X0s pessoais, ocorréncia com morfemas de alteragao de valéncia etc),
0s verbos bitransitivos sédo analisados como uma subclasse de verbos
transitivos, pois apresentam as mesmas caracteristicas destes. Ver-
bos bitransitivos distinguem-se dos transitivos simples por seleciona-
rem um segundo objeto. Essa subclasse de verbos é classificada como
sintaticamente transitivos e semanticamente bitransitivos. Em Mekens,
somente um dos argumentos dos verbos bitransitivos, o objeto direto,
€ marcado no verbo, através dos prefixos pessoais, 0 segundo argu-
mento é realizado por um SN obliquo. Do ponto de vista da estrutura
semantica, o objeto codificado no verbo € sempre o tema, enquanto o
argumento que denota o papel tematico de alvo € expresso pelo SN
obliquo, marcado pela posposigao dativa, conforme exemplificado em
(12).

(12) tabisara kipe siit o-a-t te=bo
cacique facéo DEM dar-vr-pAs ele;ela=pat
‘o cacique deu a faca para ele’
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Verbos nao flexionaveis

Os verbos nao flexionaveis se diferenciam dos verbos transitivos
e intransitivos pelo fato de ndo receberem marcacao de pessoa, tempo
ou aspecto. Os verbos nao flexionaveis podem ser semanticamente
transitivos ou intransitivos, ou seja, podem ter um ou dois argumentos
nocionais, porém esses argumentos nao sao codificados no verbo. Ge-
ralmente os argumentos semanticos dessa classe de verbos sao inter-
pretados no discurso como correferentes com sintagmas previamente
mencionados. Quando expresso, o sujeito (S ou A) de um verbo nao-
flexionavel é sempre indicado por um sintagma nominal, nunca por
prefixo, enquanto o objeto (O), se houver, é expresso por um sintagma
obliquo, marcado pela posposic¢ao clitica =pe, e ndo pode ser referen-
ciado por um prefixo no verbo, conforme exemplos (13a-c).

(13) a. poret sete sorok neara

ai;agora ele;ela  afundar novamente
‘Ai ele afundou novamente’

b. ejat-poor-iat tagerot stk P
2p-velho-coL virar-se parar atirar
‘Ai o0 parente mais velho de vocés virou-se, parou e atirou’

C. Sigi~sigi ~sigf te pe=kimakaj
levantar~INnc~INc  ele;ela osL=terra

‘Ele comegou a levantar terra’

Verbos nao flexionaveis podem ser transitivizados ou intransiti-
vizados, segundo sua classe semantica, pelos morfemas derivacionais
{-ka} e {-kwa} ‘transitivizadores’ e {e-} ‘intransitivizador’. Esse processo
derivacional nao altera a estrutura semantica dos verbos, somente a
valéncia sintatica. Os verbos, derivados passam a exibir as mesmas
caracteristicas dos verbos transitivos e intransitivos, respectivamente.
Isso € ilustrado nos exemplos (14-15) abaixo. Note que em (14a’), o
verbo nao flexionavel ndo pode receber o prefixo de objeto /-, enquanto
em (14b) e (15b), o verbo transitivizado com -ka pode.
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(14) a. pip
arremessar
‘(ele) arremessou (algo)’
“I-pip
3s-arremessar
(Leitura pretendida: ‘ele arremessou algo’)
b. i-pip-ka-t
3s-arremessar-TR-PAS
‘(Ele) arremessou algo’

(15) a. koboj soboj
mergulhar espalhar.agua
‘(Ele) mergulhou e espalhou agua’
b. i-soboj-ka

3s-espalhar.agua-Tr
‘(Ele) espalhou isso’

Auxiliares

A lingua Mekens possui uma série de auxiliares (Galucio 2001),
que ocorre com verbos lexicais no aspecto imperfectivo passado ou
presente. Os auxiliares possuem formas supletivas que indicam a posi-
¢ao corporal do sujeito da oragao (sentado, em pé, deitado etc.). Auxi-
liares também flexionam para pessoa e numero, indicando concordan-
cia com o sujeito do verbo lexical, conforme (16a-c).

(16) a. o-era o-toop

1s-dormir-vt 1s-aux.deitado. IPFV.NPAS
‘Eu estou dormindo’

b. o-api-taka 0-jé
1s-pensamento;vida-seguir 1s-aux.sentado. IPFV.NPAS
‘Eu estou pensando’

c. ek obaat mot-kwa o-koop
casa muito fazer-pl.ev 1S-AUX.MOV. IPFV.NPAS

‘Eu estou construindo muitas casas’

Os auxiliares sao raizes de argumento unico, assim como 0s
verbos intransitivos. Porém, apresentam uma diferengca na marcacao
de pessoa em relagdo a estes. Em sentengas simples, a terceira pes-
soa do singular € marcada no auxiliar pelo prefixo de terceira pessoa

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil 177



nao correferencial /-, conforme (17a). Ja nos verbos lexicais intransiti-
vos, terceira pessoa é marcada pelo prefixo correferencial se-, como
demonstrado nos exemplos (17b-b’) abaixo, repetidos de (10).

(17) a. ameko se-er-a i~toop

onga;cachorro 3c-dormir-vt 3s-aux.deitado.IPFv.NPAS
‘O cachorro esta dormindo’

b. sete se-er-a-t
eleela  3c-dormir-vr-pAs
‘Ele;ela dormiu’

b’. *i-er-a-t te
3s-dormir-vT-pPAs ele;ela
(leitura pretendida: ‘Ele;ela dormiu’)

Nesta sec¢ao, foi apresentada a estrutura argumental e valéncia
sintatica dos verbos em Mekens, os quais sdo classificados em trés
classes: intransitivos, transitivos e nao flexionaveis. Vimos os critérios
de identificagao e as propriedades dessas classes e suas subclasses,
como, por exemplo, a distribuicdo dos morfemas pessoais e a ocorrén-
cia com determinados morfemas de alteragcéo de valéncia.

Na préxima secgédo, discutiremos de forma mais detalhada o sis-
tema de alinhamento morfossintatico de Mekens, em termos da codi-
ficagdo dos argumentos sujeito de intransitivo (S), sujeito de transitivo
(A) e objeto (O). Veremos que ha uma correlagao entre a marcacgao de
argumento encontrado em sentencas simples e o controle de referén-
cia de sujeito em sentencas complexas.

Padrées de alinhamento gramatical

Os padrdes de alinhamento gramatical em Mekens seguem as
caracteristicas gerais das linguas da familia Tupari e de outras linguas
Tupi, como, por exemplo, Karitiana, (cf. Storto e Rocha, neste volume).
No nivel sintatico, as estratégias morfossintaticas de combinagao de
oragdes (coordenagao, subordinagao) seguem um padrao nominativo,
no qual os sujeitos transitivos e intransitivos funcionam como pivés sin-
taticos. No nivel morfolégico, como visto na segdo anterior, a codifica-
¢ao dos argumentos pronominais nos verbos transitivos e intransitivos
em oragdes simples manifesta um padrao de alinhamento absolutivo.
Ja com verbos auxiliares, encontramos outro padrdo de alinhamento
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envolvendo a codificacdo dos argumentos pronominais. Nesta secao,
primeiro apresentaremos o padrdo de alinhamento morfossintatico na
codificagao dos argumentos dos verbos lexicais. Em seguida, o padréo
de alinhamento encontrado nos auxiliares. E finalizamos com a descri-
¢ao do padrédo de concordancia nominativo que se manifesta no nivel
sintatico na relagao entre duas ou mais oragoes.

Alinhamento ergativo-absolutivo com verbos lexicais

Semelhante ao padrao encontrado em outras linguas Tupi, a
lingua Mekens apresenta duas séries de morfemas pronominais pes-
soais: pronomes (livres) e prefixos, conforme tabela 1. Os pronomes
livres ocorrem com verbos e posposi¢oes, enquanto os prefixos ocor-
rem com as categorias lexicais de nomes, adjetivos, auxiliares e ver-
bos. Quando usados com nomes, os prefixos pessoais referem ao pos-
suidor de um sintagma nominal possessivo (e-fak ‘tua filha’) e quando
ocorrem com adjetivos referem ao nominal modificado pela raiz adjeti-
val (i-poot ‘alguém ou alguma coisa velho(a)’).

Tabela 1. Morfemas pronominais pessoais

1s ot o-

2s ét e-

3s te i-; s-7
3c sete® se-
1PIN kise ki
1PEX ose ose-
2p ejat ejat-
3p tejat tejat-
3pc setejat se-

6.

i- ocorre geralmente antes de consoante e s- antes de vogal.
Este pronome correferencial comecga a ser usado indistintamente como pronome
de terceira pessoa simples, neutralizando a oposi¢do com o pronome fe.
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Nesta secado, abordaremos somente a distribuicdo destes mor-
femas envolvendo as raizes verbais e mostraremos que a lingua apre-
senta um padrao ergativo-absolutivo na marcagdo dos argumentos
pronominais dos verbos lexicais. As duas séries de morfemas pessoais
ocorrem com verbos transitivos e intransitivos, porém sua distribuicao
morfossintatica e associagao as fungdes gramaticais sao distintas e
definidas de acordo com a classe de verbos.

A série dos prefixos pessoais marca o argumento absolutivo:
sujeito do verbo intransitivo (S) e objeto do verbo transitivo (O), con-
forme tabela 2. O argumento ergativo sujeito do verbo transitivo (A) é
codificado pela série dos pronomes pessoais independentes, conforme
tabela 3. Essa distribuicdo dos morfemas pessoais é que constitui o pa-
drao de alinhamento morfossintatico ergativo-absolutivo em Mekens.

Tabela 2. Morfemas pessoais absolutivos (S) e (O)

1 o- ki- ‘inclusiva’

ose-  ‘exclusiva’

2 e- ejat-
3 i-; - tejat-
3c se- se-

Tabela 3. Morfemas pessoais ergativos (A)

1 ot kise ‘inclusiva’
ose ‘exclusiva’

2 ét ejat

3 te tejat

3c sete setejat

A distribuicdo absolutiva dos prefixos pessoais é exemplificada
em (18-19) abaixo. Os prefixos pessoais sdo usados em verbos in-
transitivos, indicando o argumento (S) (18a-b) e em verbos transitivos
indicando o argumento (O) (19a-b). Os pronomes livres sdo usados
com verbos transitivos indicando o argumento (A), (19a-b). Note nos
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exemplos (18a-b) que os pronomes também ocorrem opcionalmente
com verbos intransitivos, indicando um sujeito enfatico.” O padréo de
alinhamento absolutivo resulta da distribuicdo dos prefixos pessoais
com verbos intransitivos e transitivos, uma vez que estes marcam o
argumento absolutivo (S e O).

Argumento S — Sujeito do verbo intransitivo

(18) a. e-er-a-t (ét) eni=ese
2s-dormir-vT-pAs (2s) rede=Loc
‘Vocé dormiu na rede’
b. o-er-a-t (6t)
1s-dormir-vT-pAs (1s)
‘Eu dormi’

Argumentos A e O - Sujeito e objeto do verbo transitivo

(19) a. 0-so-a-t ét
1s-ver-vr-pas 2s
‘Vocé me viu’
b. e-so-a-t ot
2S-Ver-vT-pPAs 1s
‘Eute vi’

Alinhamento nominativo com verbos auxiliares

A marcagdo de pessoa nos auxiliares segue um padrao nomi-
nativo. A flexao nominal no auxiliar marca sempre o sujeito da oragao,
independente da valéncia do verbo lexical, conforme (20a-d) abaixo.
Nas sentengas intransitivas (20a-b) pode-se observar a correferéncia
entre a flexdo pronominal no auxiliar e no verbo intransitivo, ambos re-
ferindo ao sujeito da oragado. Os exemplos (20c-d) mostram sentencas
transitivas com sujeito e objeto pronominais. Nesse caso, a flexdo de
pessoa no auxiliar € a unica referéncia ao sujeito da oragao, enquanto
o prefixo pessoal no verbo transitivo marca o objeto (O).

(20) a. o-era o-toop
1s-dormir-vt 1s-aux.deitado. IPFV.NPAS
‘Eu estou dormindo’

7. A opcionalidade ¢é indicada pelo uso dos parénteses ( ).
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b. kirép ét e-er-a e-toop

agora  voce 2s-dormir-vTt 2s-Aux. deitado. IPFV.NPAS
‘Vocé esta dormindo’
c. e-so-a o-jé
2s-ver-vt 1s- aux.sentado. IPFV.NPAS
‘eu estou te olhando’
d. o-so-a e-jé
1s-ver-vt 2s- aux.sentado.IPFV.NPAS

‘tu estas me olhando’

Esse padrao observado em (20a-d) mostra que nos auxiliares o
alinhamento é nominativo, pois o sujeito (S e A) é o argumento marcado
nas raizes dos auxiliares. Ja os verbos transitivos e intransitivos nao
mudam nessas construgoes, eles apresentam o mesmo padrao ergati-
vo-absolutivo observado em oragdes em que nao ocorrem os auxiliares.

Padrao de alinhamento sintatico: nominativo

Se no nivel morfolégico, os verbos lexicais apresentam um pa-
drao de alinhamento absolutivo, no nivel sintatico, as estratégias de
combinacdo de oragdes (coordenagdo e subordinagdo) seguem um
padrédo nominativo, no qual sujeitos transitivos e intransitivos funcio-
nam como pivés sintaticos na correlagao entre oragdes. Existem duas
estratégias para controle de referéncia na lingua: omissao de sujeitos
correferenciais e controle de referéncia através dos prefixos pessoais.
Ambas estratégias configuram um sistema nominativo, em que o con-
trole da referéncia se da a partir dos sujeitos.

Essas duas estratégias de controle de referéncia em oragdes
complexas em Mekens sado definidas de acordo com as classes ver-
bais. A estratégia de omissao de sujeitos correferenciais é aplicada
com verbos transitivos e verbos nao flexionaveis, enquanto a estraté-
gia de controle de referéncia através dos prefixos pessoais € aplicada
com verbos intransitivos e auxiliares.

Em oragdes com verbos transitivos e em oragées com verbos ndo
flexionaveis, a opcdo ndao marcada para controle de referéncia € omitir
0 sujeito da segunda oragao se este € correferente com o sujeito da
primeira. No exemplo (21) abaixo, os sujeitos das duas oragdes sao cor-
referentes, entdo o sujeito do verbo transitivo na segunda orag&o pode
ser omitido sob correferencialidade com o sujeito da primeira oragao.
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(21) sakirap aose so-a-t 17 i-seg-a
macaco, homem, ver-vt-pas pro 3s-agarrar-vt
‘o macaco viu o homem e agarrou nele’

Em oracgdes transitivas com sujeitos nao correferenciais, os su-
jeitos das duas oragdes sdo expressos, como em (22a-b) abaixo.

(22) a. aose sakirap  so-a-t te sakirap
homem, macaco, ver-vt-pas foc macaco,
i-seg-a

3s-agarrar-vt
‘0o homem, viu o macaco, € 0 macaco, agarrou ele’

b. kwamoa=iat se-pitoa aipe ka-a
pajé=coL, 3c-tabaco anjico ingerir-vt
i-paese=iat i-so-a
3S-t0dOS=COLJ. 3s-ver-vt

‘Os pajés, fumam seu rapé e os outrosJ olham’

A mesma estratégia € utilizada para controle de referéncia com
0s verbos nao flexionaveis, aqueles que nao recebem flexdo de pes-
soa, tempo ou aspecto. Em oragdées complexas com verbos nao fle-
xionaveis, o sujeito da segunda oracao é omitido se for correferente
com o sujeito da primeira. No exemplo em (23), a particula de discurso
arép ‘ai; entao’ é usada para enfatizar a relagao entre as duas partes
da sentenca complexa e, por implicagdo, também a referéncia idéntica
entre os sujeitos das duas oragdes.

(23) &si aose so-a-t arép kwat
mae homem Ver-vi-pPAs ai sair
‘Minha mae viu o homem e (ela) saiu’

Sujeitos distintos devem ser expressos por um nome ou pronome.
Quando o sujeito € o pronome de terceira pessoa, a forma pronominal
usada € a do pronome de terceira pessoa nao correferencial te. Os
exemplos em (24) ilustram essa estratégia de controle de referéncia en-
tre oragdes contendo verbos nao flexionaveis. Observe em (24a) que
0s sujeitos das duas oragdes sao distintos e ambos sdo expressos ex-
plicitamente pelo SN. A sentenga (24b) é ambigua entre duas interpreta-
¢bes: uma leitura com sujeitos correferentes e uma leitura com sujeitos
distintos, pois nao ha informacao sobre género no pronome. Neste caso,

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil 183



a interpretacao nao correferencial é favorecida, uma vez que a opgao
nao marcada omitiria um sujeito correferencial (cf. exemplo (23) acima).

(24) a. asi aose so-a-t te aose kwat
mae homem ver-vt-pas foc homem sair
‘Minha mae viu o0 homem e ele saiu’(Lit. ‘Minha mae viu 0 homem, e 0 homem saiu’)
b. &si aose so-a-t sete kwat
mae homem ver-vt-pas ele;ela sair

‘Minha mae viu o homem e ele saiu’

Ja em sentengas com verbos intransitivos e auxiliares, devido a
obrigatoriedade da indicagao do sujeito através da marcagao pronomi-
nal prefixada ao verbo, o controle de referéncia segue estratégia par-
cialmente diferenciada da estratégia utilizada com verbos transitivos e
nao flexionaveis. Embora também se aplique a estratégia de apaga-
mento de sujeito correferencial, a principal estratégia de controle de
referéncia em oracdes complexas com verbos intransitivos e auxiliares
se da através de uma oposigao entre prefixos pessoais correferenciais
e nao correferenciais.

A oragao complexa em (25) € uma oracado coordenada que
exemplifica a aplicacédo da estratégia de apagamento de sujeitos idén-
ticos quando pelo menos o segundo verbo da oragao € intransitivo. A
primeira oragdo em (25) é uma oracgao transitiva na qual o SN sujeito
‘margarete’ ocorre em posi¢cao de foco marcado pela particula te’, a
oragao coordenada que segue € uma oragao intransitiva simples. Nes-
se caso, como os sujeitos das duas oragdes sao idénticos, o SN sujeito
da segunda oracao € omitido e a unica leitura possivel € uma em que
0s sujeitos sao correferenciais, ou seja, 0 SN‘margarete’é a referéncia
para os sujeitos de ambas as oragoes.

(25) Margarete te Olimpio fikwa-a-t se-e-jarap-kwa
Margarete  foc Olimpio beijar-vt-pas 3c-INTVZ-alegre-tr
naat kop
cop aux.mov. ipfv.npas

‘Margarete beijou Olimpio e esta feliz.’
(* Margarete beijou Olimpio e ele esta feliz)®

8. O asterisco (*) indica que a leitura em que os sujeitos ndo sédo correferenciais €
agramatical.
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O exemplo (25) acima ilustra a combinacao das duas estraté-
gias de controle de referéncia encontradas na lingua: o SN sujeito da
segunda clausula é omitido e apenas o prefixo correferencial ocorre
no verbo. A presenca do auxiliar na segunda oragao nao é relevante
para a questao de controle de referéncia, neste caso. O uso de prefixos
para indicar correferencialidade sera discutido em detalhe na proxima
sesséo.

No caso de sujeitos diferentes, ambos devem ser expressos na
oragao. Assim, para se obter o sentido que € dado como ndo grama-
tical em (25) acima, sem utilizar outros recursos de controle de refe-
réncia, o segundo sujeito precisa estar nominalmente expresso. Dessa
forma, paralelamente a oracdo em (25), as oragdes (26a-b) também
ocorrem em Mekens. Note-se que em ambas, os sujeitos das duas
clausulas sao distintos. Observe que a segunda oragdo em (26a) é po-
tencialmente ambigua em relacao a referéncia do sujeito, pois ndo ha
contraste de género nos pronomes, porém a leitura em que os sujeitos
sao distintos € a menos marcada.

(26) a. margarete te olimpio fikwa-a-t se-e-jarap-kwa
Margarete FOC Olimpio beijar-vT-pPas 3c-iNTvz-alegre-TR
sete
ele;ela
‘Margaretei beijou Olimpioj e elej ficou feliz’

b. olimpio te margarete fikwa-a-t se-e-jaraap-kwa
Olimpio foc Margarete beijar-vt-pas  3c-intvz-alegre-tr

te  Margarete
foc Margarete
‘Olimpioi beijou Margaretej e elaj ficou feliz, a Margaretej’

Controle de referéncia por oposicao de prefixos pessoais

Além do uso extensivo da estratégia de marcagdo ‘zero’ ou
simples justaposicdo, com omissao de sujeitos correferenciais, existe
outro sistema de controle de referéncia de sujeitos em Mekens, que
utiliza a oposicao entre duas formas distintas de prefixos pessoais de
terceira pessoa: 32 pessoa singular i- e 32 pessoa correferencial se-. O
prefixo de 32 pessoa singular - € usado para indicar sujeito ndo corre-
ferencial, enquanto o prefixo de 32 pessoa correferencial se- € usado
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para indicar sujeitos idénticos ou correferenciais. Essa estratégia que
utiliza prefixos pessoais para fazer a distingdo entre sujeitos distintos e
correferenciais € usada tanto na subordinagao quanto na coordenagao
de oragdes. Porém, ela é funcional e produtiva na lingua somente com
sujeitos de terceira pessoa € € restrita a verbos intransitivos e auxilia-
res, uma vez que somente verbos intransitivos e auxiliares recebem
flexao de sujeito.

Nas oragdes com verbos intransitivos, a oposigcao entre os dois
prefixos de terceira pessoa (i- ‘3s’ e se- ‘3¢’) € usada para controle
de referéncia de sujeito entre oragdes. A continuidade ou nao da re-
feréncia do sujeito é marcada no verbo da segunda oragdo, em or-
dem linear, no caso de oragbes coordenadas, e no verbo da oragao
dependente, em caso de subordinacdo. Sujeitos correferenciais séo
marcados pelo prefixo se-, enquanto sujeitos ndo correferenciais sao
marcados pelo prefixo i-.

Esse sistema é interessante, pois ele adiciona uma nova dimen-
sao a flexao de pessoa nos verbos intransitivos. Como visto anterior-
mente, em oragdes intransitivas simples, os argumentos dos verbos
intransitivos sado codificados pelo prefixo correferencial se-, e ndo pelo
prefixo de 32 pessoa simples i-, ou seja, em oragdes simples a con-
cordancia com sujeito intransitivo se da somente através do prefixo
correferencial se- e o uso do prefixo /- &€ agramatical (cf. exemplos (17)
acima). Entretanto, na correlagdo entre duas ou mais oragoes, os dois
prefixos de terceira pessoa sdo usados contrastivamente nos verbos
intransitivos para distinguir entre sujeitos idénticos ou distintos, confor-
me exemplos (27a-b) abaixo.

As oragbes coordenadas em (27a-b) apresentam sujeitos idénti-
cos, 0 que motiva o uso do prefixo de 32 pessoa correferencial se- para
indexar o argumento do verbo intransitivo na segunda parte da oragao
coordenada. Em (27a) o SN ameko ‘cachorro’ € o topico e também o
sujeito das duas orag¢des. Da mesma forma, em (27b) o SN aose ‘ho-
mem’ € o sujeito e o topico das duas oragdes. O prefixo correferencial
no verbo da segunda oragéao indica a continuidade de sujeitos.

(27) a. ameko aose sogo-a-t
cachorro, homem morder-vT-pPAs
se-er-a naat top
3c-dormir-vt coP Aux.deitado.IPFv.NPAS

‘O cachorro mordeu o homem e (pro,) esta dormindo (agora)’
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b. aose aramira Opa-a-t se-ser-a-t
homem, mulher, bater-vt-pas 3c-sair-vt-pas
‘O homem, bateu na mulherj e (pro) saiu’

Em sentengas com oragdes coordenadas de sujeitos diferentes,
o prefixo pronominal que indexa o argumento do verbo intransitivo na
segunda parte da oragdo coordenada € o prefixo de 32 pessoa nao
correferencial i-, conforme exemplo (28) abaixo.

(28) aramira, aose s-6po kaat i-ser-a-t
mulher homem 3s-bater QuoT 3s-sair-vr-Pas
‘A mulher, o homem bateu nela, dizem, e ela saiu’

Do ponto de vista seméantico, a sentenga (28) é exatamente pa-
ralela a sentenca (27b) acima, ambas descrevem a mesma sequéncia
de eventos. Porém, ao contrario de (27b), em que o SN aose é ao mes-
mo tempo tépico e sujeito das duas oragdes, na sentenga (28), o SN
aramira ‘mulher’ ocorre como toépico das duas oragdes, mas funciona
como sujeito apenas da segunda oragdo. Na primeira oragdo em (28),
o SN aramira é topicalizado a esquerda, seguido pelo sujeito da ora-
¢ao o SN aose, isso é indicado por uma pausa entoacional entre o SN
topicalizado e o restante da sentenga, e pela ocorréncia do pronome
resumptivo no verbo transitivo da primeira oragdo. Na segunda oragao
em (28), o topico aramira é retomado e funciona, agora, como o sujeito
do verbo intransitivo ‘sair’, que neste caso € marcado com o prefixo de
terceira pessoa simples (ndo correferencial i-), uma vez que os sujeitos
das duas oragdes sao distintos. O exemplo em (28) evidencia o fato de
que o pivo sintatico para o controle de referéncia € o sujeito das duas
oragoes e nao o tépico.

Essa mesma estratégia de controle de referéncia entre sujeitos
através da oposicao entre os dois prefixos de terceira pessoa também
é aplicada em sentengas complexas que contém um auxiliar. Nesse
caso, a distincao entre sujeitos idénticos ou diferentes é feita no au-
xiliar, ndo no verbo lexical. Tanto em sentencgas transitivas quanto em
sentencas intransitivas, correferencialidade ou n&o entre sujeitos é in-
dicada pelo uso do prefixo correspondente no auxiliar.

Como visto anteriormente, em sentencgas transitivas com verbos
auxiliares nao ha indexagao do sujeito no verbo principal. A referéncia
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do sujeito s6 € indicada no auxiliar, como mostram os exemplos (29a-
b). Em (29a), os sujeitos das duas orag¢des sao idénticos e o auxiliar &
indexado com o prefixo pronominal correferencial se-. Neste caso, SN
asi ‘mae’ é interpretado como sendo o referente e o sujeito das duas
oragbes. Ja em (29b) os sujeitos das duas oragdes sao diferentes e
o auxiliar é indexado com o prefixo pronominal de 32. pessoa simples
(nd@o correferencial) i-. A Unica interpretacao possivel em (29b) é que
a mae chegou quando uma outra pessoa estava preparando chicha.®

(29) a. asii se-it-ka-r-a tiero  mot-kwa
mae 3c-chorar-TR-?-v1 chicha fazer.pL.ev
se-ko-a

3c-aux.mov- IPFV.PAS
‘Minha mée, chorou quando (ela,) estava fazendo chicha’

b. o-si™ se-e-pibor-a tiero mot-kwa
1s-mae  3c-INTvz-chegar-vt chicha fazer-pL.Ev
i-ko-a

3S-AUX.MOV-IPFV.PAS
‘Minha mae, chegou quando ele;ela, estava fazendo chicha’

Em sentengcas complexas intransitivas que contém um auxiliar,
a distincao entre sujeitos correferenciais e ndo correferenciais € neu-
tralizada no verbo intransitivo. Ou seja, independente de haver ou nao
correferencialidade entre sujeitos, os verbos intransitivos podem ser
marcados com o prefixo correferencial se-, em ambas as oragdes. O
contraste entre sujeitos correferenciais ou nao é indicado somente no
auxiliar, como pode ser observado nos exemplos (30a-b).

Na sentenca (30), o SN ameko ‘cachorro;onga’ é o sujeito da
oragao principal e também da subordinada. Nesse caso, tanto o verbo
intransitivo quanto o auxiliar na segunda oragéo sao indexados com o
prefixo pronominal de 32 pessoa correferencial se-.

. Bebida fermentada, feita geralmente com milho, mandioca ou batata.

10. Existem dois vocabulos diferentes para referir a ‘mae’. A forma &si € usada so-
mente na primeira pessoa e nao recebe afixo de posse, enquanto a forma -si é um
nome inalienavel, vem sempre precedido de um prefixo pessoal ou home possui-
dor, e é usado para todas as pessoas do discurso.
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(30) amekoi aose, sogo-a-t
cachorro homem morder-vT-pas
se-aor-a-ra se-seso-a
3c-sair-vT-rep 3c-Aux.andando- IPFV.PAS
‘O cachorro; mordeu o0 homem, quando (ele) estava saindo’/
‘O cachorro mordeu o homem, ao sair’

Por outro lado, em (31), o SN ameko ‘cachorro; onga’ € o sujeito
da oragéo principal, mas ndo o da oragao subordinada, por isso o auxi-
liar na oracao subordinada € indexado com o prefixo pronominal de 3a
pessoa regular, nao correferencial /-. O verbo intransitivo na segunda
oragao permanece indexado com o prefixo de 32 pessoa coreferen-
cial se-, porém a informacao sobre a referéncia disjunta do sujeito das
duas oragoes é expressa pelo prefixo do auxiliar.

(31) ameko aose sogo-a-t
cachorro, homemj morder-vT-PAs
se-aor-a-ra i-seso-a
SCj-Sair-VT-REP 331-Aux.andando-|PFv.PAs

‘O cachorro, mordeu o homemJ quando elej (o homemj) estava saindo’

E possivel também utilizar o prefixo ndo correferencial, tanto no
verbo intransitivo quanto no auxiliar, quando se trata de sujeitos dife-
rentes (32a-b). Essa dupla marcagao com prefixos nao correferenciais
parece exercer uma fungao enfatica na oragao, mas esse topico requer
ainda mais investigacao.

(32) a. se-i-a te ikdo
3c-vir-vt foc dem
i/.-er-a /}.—to-a pe=o-met,
3s-dormir-vt 3s-aux.deitado-ipfv.pas obl=1s-marido

‘Ele veio naquela hora quando meu marido estava dormindo’
(Lit. Ele, veio naquela hora quando elej estava dormindo, o meu maridoj)

b. pagop-taip ese-kwar-a-t i-er-a
novo-rapaz soc-sair-vr-pAs  3s-dormir-vt
i-to-a

3s-Aux.deitado-IPFv.pPAs
‘Ela, carregou o rapaz quando elej estava dormindo’

Embora haja semelhangas entre o sistema de controle de refe-
réncia de sujeitos em Mekens, através do uso de dois prefixos distin-
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tos de terceira pessoa, e os sistemas classicos de referéncia cruzada
(switch-reference), conforme descritos, por exemplo, em Haiman e
Munro (1983), Stirling (1993), Foley e Van Valin (1984), o sistema
encontrado em Mekens é claramente distinto de um sistema de switch
-reference. Nos sistemas canobnicos de switch-reference, a marcagéo
da continuidade ou n&o da referéncia do sujeito € geralmente feita por
um sistema paralelo de controle de referéncia, que funciona indepen-
dente dos marcadores de concordancia pronominais e coocorre com
todas as pessoas do discurso. Este ndo € o caso em Mekens, onde
o sistema de controle de referéncia de sujeitos € um uso extensivo
dos prefixos pronominais e é relevante somente na terceira pessoa.
Os mesmos prefixos de pessoa usados nas oragdes simples sao uti-
lizados de forma extensiva para indicar se ha ou nao continuidade
referencial do sujeito entre duas oracdes. Galucio (2014) apresenta
uma comparacgao entre o sistema de controle de referéncia de sujeito
em oragdes complexas de Mekens e outros mecanismos conhecidos
de controle de referéncia, como o sistema de referéncia cruzada (swit-
ch-reference), os sistemas logoforicos, sistemas obviativos e os siste-
mas reflexivos de longa distancia, e conclui que o sistema encontrado
em Mekens (e em outras linguas Tupi) ndo se adequa completamente
a nenhum desses sistemas, embora tenha caracteristicas semelhan-
tes em varios casos.

E importante notar neste contexto que a distingdo entre morfe-
mas pronominais correferenciais e ndo correferenciais e seu uso para
indicar correferéncia ou ndo com o sujeito de uma ou mais oragdes
€ uma caracteristica comum a diversas linguas Tupi. Moore (1984) e
Gabas (1999) descrevem a distribuicao desses morfemas em duas lin-
guas Tupi de familias distintas, Gavidao (Mondé) e Karo (Ramarama),
respectivamente, e destacam a fungao de indicar correferencialidade
com o sujeito. Jensen (1998) apresenta uma descrigao do sistema pro-
nominal em linguas da familia Tupi-Guarani e reconstréi para proto-Tu-
pi-Guarani o paradigma completo de formas correferenciais para todas
as pessoas do discurso. Embora atualmente o padrao mais recorrente
nas linguas Tupi-Guarani seja de distinguir entre formas correferen-
ciais e nao correferenciais somente na terceira pessoa do discurso,
ainda ha linguas em que a distingdo opera em todas as pessoas do
discurso.

A distribuicdo dos morfemas pronominais pessoais e as pessoas
do paradigma pessoal onde esse contraste correferencial/ndo correfe-
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rencial € marcado nas linguas Tupi difere entre as linguas da familia.
Porém um dos padroes mais comum é que os morfemas pronominais
presos (prefixos e/ou cliticos) ocorram com nomes, verbos, adjetivos
ou verbos estativos, verbos auxiliares e posposi¢cdes. No caso de Me-
kens, os prefixos pronominais pessoais podem ocorrer com nomes,
indicando o possuidor de um sintagma possessivo, com adjetivos, in-
dicando o referente modificado pela raiz adjetival, e com auxiliares e
verbos lexicais, indicando os argumentos verbais, conforme descrito
nas secdes anteriores.

Desta forma, o uso dos dois prefixos de terceira pessoa (se- € i-)
para indicar correferéncia ou ndo com o sujeito aplica-se nao somente
a verbos e auxiliares, mas também a sintagmas nominais possessi-
vos e objetos reflexivos de verbos transitivos, conforme ilustrado nos
exemplos (33-34) abaixo.

(33) a. arép eke Tepare Arikwayob s-anip pakaa=pe
ai DEM Tepare Arikwayd, 33j-cabe(;a quebrar=oBL
i-so-a pe=Pasiare/.

3s-ver-vt oBL=Pasiare
‘Ai esse Teparé Arikwayd, a viu, a cabega quebrada delej, do Pasiaréj’

b. a&si se;anip tap sereka naat
mae 3c-cabeca cabelo cortar cop
kop (sete-ép)

AUX.MOV-IPFV.PAS ele;ela-ENF

‘minha mée, esta cortando seu, préprio cabelo, (ela, mesma)’

(34) a. aose i-so-a-t
homem, 3sj-ver-vt-pas
‘0o homem, o, viu’
b. se-sereka-t (sete-€p)

3c-cortar.vt-pas ele-enf
‘ele, sei cortou, (ele, mesmo)’

Nesse sentido, embora com diversas diferengas de uso e esco-
po do dominio de referéncia, o sistema de controle de referéncia de
sujeito de Mekens e de outras linguas do tronco Tupi se aproxima do
sistema de controle de referéncia com sujeito das linguas da familia
Eskimo-Aleut, da América do Norte, que distingue também entre duas
formas de pronome de terceira pessoa (uma forma correferencial e
outra regular, ndo correferencial), para indicar quando um referente de
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terceira pessoa (S/A, O ou nome possuido) em uma oragao dependen-
te é correferente com o sujeito da oragao principal.'

Porém, ao contrario do padréo encontrado nas linguas Eskimo
-Aleut, em Mekens, o controle de referéncia de sujeito entre oracdes
complexas através do contraste entre as duas formas de terceira pes-
soa somente se aplica para a marcagao de sujeitos em verbos intran-
sitivos e auxiliares. Nestes casos, o contraste entre as duas formas de
prefixo de terceira pessoa e sua distribuigdo nos verbos intransitivos e
auxiliares indica se o sujeito de uma oragao é idéntico ou ndo ao sujeito
da outra oragao. Ja o dominio onde se aplica a relacdo de correferén-
cia entre o sujeito e o possuidor de um sintagma possessivo (33b) ou
entre o sujeito e o objeto de um verbo transitivo (34b) € local, ou seja,
nao ultrapassa a fronteira de oragoes.

Observacgées finais

A guisa de conclus&o, oferecemos um resumo dos principais
pontos abordados neste capitulo, onde discutimos as propriedades re-
lativas a estrutura sintatico-argumental dos verbos em Mekens e os
sistemas de alinhamento gramatical encontrados na lingua. Do ponto
de vista da estrutura argumental e sintatica dos verbos, além das clas-
ses de verbos transitivos e intransitivos, é interessante em Mekens a
ocorréncia de uma terceira classe de verbos, os verbos nao flexiona-
veis, que podem ser semanticamente transitivos ou intransitivos, mas
nao seguem o padrdo de marcagdo de argumentos das outras duas
classes de verbos. Esta classe de verbos nao flexionaveis foi descrita
também para outras liguas Tupi, como, por exemplo, Gaviao da familia
Mondé (Moore 1994).

Com relacédo aos padrbes de alinhamento morfossintatico, Me-
kens apresenta um padr&o absolutivo no nivel morfolégico com marca-
¢ao de (S) e (O) através de prefixos pronominais nos verbos lexicais.
Ao nivel sintético, a lingua opera em um padrdo nominativo com (S)
e (A) funcionando como pivés sintaticos para controle de referéncia.
Esse padrao também se encontra em outras linguas Tupi, como Kari-
tiana e Karo, por exemplo.

11.  Woodbury (1983) apresenta uma descricdo detalhada desse sistema em Eskimo
Yup’ik Central.
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O controle de referéncia em oragdes complexas é feito através
de mecanismos comuns entre as linguas do mundo, como a omissao
de sujeitos idénticos, no caso de verbos transitivos e nao flexionaveis.
Em oragdes com verbos transitivos, sujeitos correferenciais sao op-
cionalmente omitidos e sujeitos distintos sdo necessariamente expres-
sos. Por outro lado, uma propriedade tipologicamente interessante de
Mekens & o uso extensivo da distingdo entre duas formas de prefixo
pessoal de terceira pesssoa com verbos intransitivos e auxiliares para
codificar o sistema de controle de referéncia em ora¢des complexas.
Para realizar esse controle de referéncia, Mekens emprega um oposi-
cao existente em seu sistema gramatical e entre prefixos correferen-
ciais e nao correferenciais ea utiliza como estratégia de identificacao
do referente mais importante no discurso e de sua fungéao gramatical:
o sujeito. A forma correferencial se- € usada quando os sujeitos de
duas ou mais oragOes sao idénticos, enquanto a forma regular nédo
correferencial i- € usada para indicar sujeitos distintos. Mekens con-
trola a fungdo de sujeito, como sendo o piv0 sintatico nas oragdes e
usa a morfologia verbal, neste caso os prefixos de terceira pessoa nos
verbos intransitivos e nos auxiliares para indicar se os referentes desta
fungéo sao identicos ou nao.

As tabelas 4 e 5 abaixo resumem os padrées de alinhamento
morfossintatico e as estratégias de controle de referéncia em oragdes
complexas em Mekens, conforme discutido neste capitulo.

Tabela 4. Padroes morfossintaticos de alinhamento

Verbos transitivos e intransitivo | X

Verbos Auxiliares X

Tabela 5. Estratégias de controle de referéncia em ora¢des complexas

Verbos transitivos omissao de sujeito sujeito expresso
e nao-flexionaveis

Verbos intransitivos prefixo coreferencial se- prefixo nao coreferencial i-
e auxiliares
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1P
1PIN
1PEX
1s
2p
2s
3c
3p
3rc
3s
3PL
ABL
AUX
CAUS
coL
cor
DAT
DEM
DESID
DIM
ENF
FOC
FUT
FUT.IM
INC
IPFV
INTVZ
Loc
MOV
NEG
NPAS
OBL
PL
PL.EV
PRO
PAS
QuoT
REP
soc
TR
VT
VBLZ
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Lista de abreviaturas

primeira pessoa plural
primeira pessoa plural inclusiva
primeira pessoa plural exclusiva
primeira pessoa singular
segunda pessoa plural
segunda pessoa singular
terceira pessoa correferencial
terceira pessoa plural
terceira pessoa plural correferencial
terceira pessoa singular
terceira pessoa plural
ablativo

verbo auxiliar

causativo

coletivo

cépula

dativo

demonstrativo
desiderativo

diminutivo

énfase

foco

futuro

futuro imediato

incoativo

imperfectivo
intransitivizador

locativo

em movimento

negativo

nao passado

obliquo

plural

plural de evento
pronome

passado

quotativo

repetitivo

sociativo

transitivizador

vogal tematica
verbalizador
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ESTE TiTULO LERIA MAIS CLARAMENTE

EM KARAJA DO QUE EM XAVANTE OU

EM PORTUGUES: UM ESTUDO COMPARATIVO
SOBRE O PROCESSAMENTO DA ALTERNANCIA

CAUSATIVA!
Marcus Maia
Rosana Costa Oliveira
Sabrina Lopes dos Santos
Introdugéo

Este artigo apresenta trés experimentos psicolinguisticos de
julgamento imediato de aceitabilidade de estruturas incoativas e tran-
sitivas, em pares de alternancia causativa, realizados pelos autores
com falantes nativos de portugués e das linguas indigenas brasileiras
Karaja e Xavante, comparando-os com resultados obtidos para expe-
rimento similar com construgdes em inglés, reportados em Di Sciullo,
De Almeida, Manouilidou & Dwivedi (2007). O artigo € organizado da

1. Esta pesquisa foi realizada no ambito do projeto “Pesquisa de campo experimental
com linguas indigenas brasileiras”, apoiado pelo Edital Universal do CNPq (Pro-
cesso 475929/2007-1) e coordenado pelo primeiro autor, tendo como colaborado-
ras Rosana Costa de Oliveira, na ocasiao, bolsista de pés-doutorado (CNPq), que
realizou o estudo com os Xavante e Sabrina Santos, bolsista de mestrado (CNPq),
que realizou o estudo com o portugués, sob a orientacdo de Marcus Maia. Versdes
anteriores do estudo foram apresentadas no VI Congresso Internacional da Abralin
(UFPB, margo de 2009) e na 22" Conference on Human Sentence Processing
(U.C. Davis, margo de 2009).
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seguinte forma. Na secao Il, discute-se o fendbmeno da alternancia cau-
sativa e resumem-se os resultados do estudo psicolinguistico realizado
com falantes de inglés. Na secao lll, apresenta-se o estudo psicolin-
guistico realizado com falantes de portugués. Na sec¢éao IV, apresenta-
se 0 experimento focalizando o Xavante. Na sec¢ao V, apresenta-se o
estudo com falantes de Karaja. Finalmente, na sec¢ao VI, faz-se uma
discusséao geral, que procura relacionar e integrar as discussdes parti-
culares sobre cada uma das linguas analisadas nas segdes anteriores,
e apresentam-se as conclusdes do artigo.

A alternancia causativa

Segundo Baker (1983), nem todos os verbos intransitivos sao
criados igualmente.? Os verbos intransitivos inergativos, como (1), dife-
rem dos intransitivos inacusativos, como (2), pois (1) teria uma estrutu-
ra argumental como em (1a), em que o verbo inergativo “cantar” sele-
ciona um argumento externo que, como assumido no quadro da Teoria
da Regéncia e Vinculagao (Chomsky, 1981 e outros trabalhos), ja viria
marcado tematicamente da estrutura profunda como agente. Por outro
lado, em (2), o verbo inacusativo “cair” teria estrutura argumental como
representado em (2a), tomando apenas um argumento interno ao sin-
tagma verbal (VP), no exemplo, o sintagma determinante (DP)? objeto
“a menina”, marcado na estrutura profunda como paciente.

(1) A menina cantou.
a. DP [vpV] - estrutura inergativa

(2) A menina caiu.
a. [vpV DP] - estrutura inacusativa

Segundo a Generalizagédo de Burzio (1981), que desenvolve a
Hipotese da Inacusatividade de Perlmutter (1978), um verbo que nao
tem a opgao de projetar um especificador nao é capaz de atribuir caso.
O DP gerado em posig¢do de argumento interno deve, entdo, se mover

2. citando o autor, “All seemingly intransitive verbs are not created equal” (1983:1).
3. Em portugués, Sintagma Determinante. Ao longo do artigo, manteremos em inglés
os rétulos das categorias sintaticas.
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para posi¢ao em que possa receber caso, a saber, a posicdo de espe-
cificador de IP, que lhe atribui caso nominativo, deixando um vestigio
em sua posi¢cao de geragao original. Assim, embora, tanto (1) quanto
(2) apresentem ordens semelhantes na superficie, eles tém, de fato,
historias derivacionais distintas. Enquanto, em (1), o DP “a menina”
seria gerado na base em posic¢ao de sujeito, em (2), o DP ocupa a mes-
ma posi¢ao como resultado de seu movimento da posi¢céo de objeto do
verbo inacusativo.

Alguns verbos inacusativos admitem a alternancia causativa,
tendo uma contraparte transitiva, como exemplificado abaixo:

(3) O vaso quebrou.

(4) A menina quebrou o vaso.

A alternéncia de transitividade, exemplificada no contraste entre
(3) e (4), tem sido produtivamente investigada na literatura linguistica,
tanto do ponto de vista semantico, quanto do ponto de vista sintatico,
sendo a terminologia para se referir a cada membro do par, extremamen-
te variavel. Construgbes como (3), que expressam um evento em que
0 unico argumento é paciente de um processo, tém sido denominadas
de anticausativas, incoativas, ergartivas, médias, enquanto construgoes
como (4), que expressam uma relacao de causalidade, sdo denomina-
das como causativas, transitivas, agentivas. A analise dessa variabilida-
de de valéncia verbal tem sido uma questao fundamental para as teorias
sobre a interface entre o Iéxico e a sintaxe, dividindo essas teorias entre
lexicalistas e construtivistas. Do lado lexicalista, Levin & Rappaport-Ho-
vav (1995), por exemplo, advogam que o fato de que ha uma tendéncia
de os argumentos com certos papéis tematicos ocorrerem sempre nas
mesmas posi¢des sintaticas seria uma indicagdo de que “as proprieda-
des sintaticas dos verbos sdo determinadas pelos seus significados”.

Do ponto de vista ndo lexicalista ou construtivista, por outro lado,
nao seria a estrutura lexical de um verbo que determinaria a sua sinta-
Xxe, mas as posi¢des sintaticas em que os argumentos sao realizados
€ que determinariam a sua interpretagao. Por exemplo, Hale & Keyser
(1993), trabalho que influenciou modelos nao lexicalistas, propde que

4. ‘...syntactic properties of verbs are determined by their meaning.’ (Levin & Rappa-
port-Hovav, 1995: 1)
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todos os verbos transitivos, mesmo os morfologicamente simples sejam
constituidos por dois nucleos separados, a saber, um V° que introduz os
argumentos internos do verbo e se projeta para VP, sendo o0 argumento
externo introduzido na posi¢ao de especificador de um v°, que toma o
VP como seu complemento. Harley (1995) e Marantz (1997) estendem a
proposta do vezinho para as estruturas incoativas, propondo que, nesse
caso, 0 vezinho nao projetaria argumento externo.

O presente artigo pretende contribuir para essa discussao, ofe-
recendo evidéncias de processamento que indicam a realidade psicol6-
gica do vezinho, quando morfologicamente realizado, comparando tes-
tes de julgamento imediato de aceitabilidade em trés linguas, a saber,
Xavante, Karaja e portugués. A logica do teste € a de que construgdes
com maior complexidade estrutural, como as incoativas, serao julgadas
com indices de aceitabilidade menores e tempos de resposta mais de-
morados. A hipotese de que se parte €, portanto, a de que a marcagao
morfolégica da anticausativa no Karaja, ao contrario do Xavante e do
portugués, exerceria efeito de facilitacdo, na compreensao, sobrepujan-
do a maior laténcia da complexidade derivacional do anticausativo em
relagéo ao causativo. Nesse sentido, o processamento poderia servir de
critério para a comparagao de teorias, fornecendo evidéncias sobre a
realidade psicoldgica dos construtos morfolégicos e sintaticos em favor
de um modelo, tal como o modelo da Morfologia Distribuida, em que,
ao contrario de modelos lexicalistas, a computagao sintatica opera no
interior do item vocabular,® postulando-se, por exemplo, a categoria fun-
cional vezinho com diferentes propriedades (BECOME x CAUSE).

Fundamentados em resultados de estudos de julgamento de
aceitabilidade de estruturas equivalentes em inglés, lingua em que
nao ha marcacao morfolégica da alternéncia causativa, Di Sciullo,
De Almeida, Manouilidou e Dwivedi (2007) concluem que as constru-
¢bes anticausativas ou médias seriam menos aceitas do que as suas
contrapartes causativas. Os autores sustentam que as anticausativas
apresentam maior dificuldade de processamento do que as causativas,
independentemente da animacidade do sujeito, tomada como controle,

5. A insercéo do Item Vocabular é o processo que adiciona conteudo fonoldgico a
morfemas abstratos. Estes morfemas adquirem conteido fonolégico somente
apods a derivagao sintatica, na Forma Fonoldgica, sendo, portanto, tardia. Apenas
na operagao de spell out, se da a inser¢ao dos itens de vocabulario, elementos
contidos na lista 2 (Marantz 1997).
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para garantir que os resultados obtidos seriam decorrentes da estru-
tura sintatica mais complexa da construcao intransitiva e nao de efeito
de tipicalidade da posicdo de sujeito, geralmente agentiva (typicality
effect).® Di Sciullo et alii (2007) investigou, portanto, se a representagédo
gramatical mais complexa das construgdes incoativas teria um correla-
to de processamento que poderia ser indicado pelas maiores laténcias
nos julgamentos dessas frases, comparativamente as constru¢des
causativas. Os participantes do experimento de julgamento imediato
de aceitabilidade foram apresentados a constru¢des incoativas como
“This book sells well” (este livro vende bem) e a dois tipos de constru-
¢oes transitivas, uma delas com um agente inanimado, como “This sto-
re sells well” (esta loja vende bem) e a outra com um agente animado,
como “This clerk sells well” (este funcionario vende bem).Os sujeitos
viam em uma tela de computador frases desses tipos, devendo julgar,
através do acionamento de teclas, se consideravam as frases acei-
taveis. Os resultados obtidos indicaram que as estruturas incoativas
apresentavam maiores indices de rejeigao e levavam, em média, mais
tempo para serem julgadas do que as transitivas.

Apresentaremos, a seguir, trés experimentos de julgamento de
gramaticalidade por nos realizados testando a aceitabilidade de estru-
turas equivalentes em portugués, Xavante e Karaja.

O experimento em portugués

Esperava-se que as sentengas incoativas (exemplo: O dia cla-
reou) ou médias (exemplo: Este bolo corta facil) (IN) exibissem niveis de
aceitabilidade significativamente menores do que as sentencas transiti-
vas animadas (TA) e do que as sentengas transitivas inanimadas (Tl),
pois, como dito acima, haveria um deslocamento do NP da posi¢ao de
objeto direto — chamado na literatura de movimento de NP ou movimen-

6. Em Psicolinguistica experimental, o chamado Efeito de Tipicalidade (typicality ef-
fect) refere-se ao fato de que os sujeitos de experimentos podem responder mais
rapidamente a membros mais tipicos de certas categorias. Dai a razéo do controle
introduzido nos experimentos do presente estudo, com vistas a garantir que as
diferengas eventualmente encontradas entre incoativos e causativos seriam, de
fato, ocasionadas pela estrutura sintatica mais complexa da construgéo intransitiva
e nao pelo fato de que a posicao de sujeito, tipicamente agentiva, estava ocupada
por DP nao agentivo.
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to A (argumental) -, na qual o NP receberia papel tematico de pacien-
te, para a posigdo de sujeito, onde recebe caso nominativo. A maior
complexidade estrutural da construgao incoativa deveria traduzir-se em
menores indices de aceitagao dessa construgao em teste de julgamento
imediato de gramaticalidade do que de suas contrapartes transitivas. As
medidas de tempo deveriam ser significativamente maiores para IN em
relagdo a TA e Tl em consequéncia, também, da complexidade existente
na estrutura argumental das construgdes incoativas.

Assim, ao ler frases do tipo IN (exemplo 5), os sujeitos do expe-
rimento deveriam exibir maiores laténcias no processamento dessas
frases, uma vez que sao derivacionalmente mais complexas. As frases
do tipo TA (exemplo 6) deveriam apresentar niveis de aceitabilidade
maiores, pois, além de nao apresentarem derivagao através de deslo-
camento da posigao de objeto direto, o trago [+ animado] favoreceria a
interpretacéo de sujeito, tipicamente agentivo. Nas orag¢des do tipo Tl
(exemplo 7), o sujeito é inanimado, como em IN, mas é agente, como
em TA, esperando-se que o seu nivel de aceitabilidade também seja
significativamente maior do que o da condicao IN, cujo sujeito, embora
também inanimado, é derivado por movimento sintatico.

Método

Participantes: O experimento foi realizado com 30 falantes na-
tivos de portugués, alunos de graduagédo da UFRJ, com visdo normal
ou corrigida.

Materiais e procedimentos: Foram construidos 15 conjuntos
de frases, como exemplificados abaixo, contendo cada conjunto uma
construgao incoativa (IN), uma construc¢ao transitiva com sujeito [+ani-
mado] (TA), uma construgao transitiva com sujeito [-animado] (TI),
além de 30 distratoras. As frases experimentais foram distribuidas em
um tipo de design conhecido como quadrado latino, em que todos os
participantes viram todas as condi¢gbes experimentais, mas nao a mes-
ma frase em cada condicao.

(5) IN - Esse livro vende bem
(6) TA -Esse homem vende bem

(7) TI- Essa loja vende bem.
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As sentengas apareciam na tela do computador durante quatro
segundos, sendo, entdo automaticamente substituidas por um ponto de
interrogagao. As instrugdes passadas aos participantes antes do inicio
do experimento pediam que lessem as sentengas apresentadas na tela
do computador (uma por vez) e, logo que o ponto de interrogagao sur-
gisse, julgassem rapidamente se achavam a frase bem formada ou néo.
A mudanga de tela e o julgamento para cada sentenca foram realizados
por meio de button-box, acoplada ao computador: botdo amarelo para
mudar a tela, botdo vermelho para resposta “nao” e botao verde para
responder “sim”. O experimento era precedido por uma sessao de pra-
tica, durante a qual o experimentador observava se o sujeito havia en-
tendido corretamente as instrugdes e realizava a tarefa sem problemas.
As duas medidas obtidas foram os indices de respostas e os tempos
de reagao. O experimento foi desenvolvido no programa computacional
Psyscope para plataforma Macintosh, no Laboratério de Psicolinguistica
Experimental (LAPEX) da Faculdade de Letras da UFRJ.

Resultados

Os indices de rejeicao da condigcdo IN (Grafico 1 e Tabela 1)
foram significativamente maiores do que os indices de rejeicao de TA
e de Tl (IN ndo x TA néo - X2 = 20,82; p<0,0001; IN n&o x Tl ndo - X?
=40, p< 0,0001).

Grafico 1: Indices médios de julgamento das frases em portugués
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Tabela 1: Indices médios de julgamento das frases em portugués

IN 60% 40%
TA 83% 17%
Tl 86% 14%

Entretanto, as medidas de tempo de julgamento (Grafico 2 e
Tabela 2) nao divergiram significativamente entre as trés condi¢des
IN x TA - t(298)=1,87; p=0,06; IN x Tl - t(298)=0,10; p=0,9; TA x Tl —
t(298)=1,20; p=0,2.

Grafico 2 — Tempos médios de julgamento das frases em portugués
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Tabela 2 — Tempos médios de julgamento das frases em portugués

IN 2610 2989

TA 2321 3759

Tl 2492 3026
Discussao

Embora os tempos de julgamento n&o tenham apresentado dife-
rencas significativas entre as condi¢des, o que ndo € incomum nesse
tipo de experimento off-line, os indices de rejeicao das construcoes
incoativas foram significativamente maiores do que os indices das con-
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trapartes causativas. Os indices mais altos de rejeicao das incoativas
seriam provocados pela maior complexidade estrutural dessas cons-
trugbes que, como analisadas acima, apresentam movimento sintatico
da posigao de objeto para a posi¢ao de sujeito, enquanto as transitivas
tém seu sujeito ja gerado na base.

O experimento em Xavante

A lingua Xavante (familia J&/Tronco Macro-Jé) é falada por cerca
de 13.000 pessoas (Funasa 2007) que vivem em nove terras indigenas
na parte leste do Estado de Mato Grosso. As terras indigenas Aredes,
Chéo Preto, Maraiwatsede, Marechal Rondon, Parabubure, Pimentel
Barbosa, Sangradouro/Volta Grande, S&do Marcos e Ubawawe estao
em uma regiao compreendida pela Serra do Roncador e pelos vales
dos rios das Mortes, Culuene, Couto de Magalhaes, Batovi e Gargas
(ISA). O povo Xavante se autodenomina A'uwé Uptabi, ‘povo verda-
deiro’, onde a’uwé significa ‘gente’.

Como mencionamos na introdugédo deste artigo, diferentes clas-
ses de verbos tém sido analisadas como causativas. Ha os verbos
que selecionam dois argumentos, estando o tema ou o paciente do
verbo na posi¢do de objeto. Estas construgdes tém sido chamadas de
construgdes transitivas causativas. Ja nas incoativas, o verbo selecio-
na apenas um argumento (estrutura intransitiva) e o tema se encontra
na posicéo de sujeito.

Os exemplos a seguir mostram que as construgdes incoativas
em Xavante possuem caracteristicas semelhantes ao padrdo encon-
trado em diversas linguas naturais. Propomos que os sujeitos em (8) e
(9) em Xavante sejam derivados da posi¢cao de objeto de construgdes
transitivas.

(8) ‘ridawa ma tsitowa
Porta 3/PST’ abrir
“A porta abriu”

7. Utilizamos nas glosas as abreviaturas recomendadas pelo Max Planck Institute
nas “Leipzig Glossing Rules”.
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(9) abre ma ato
buraco 3/PST fechar
“O buraco fechou”

Uma das caracteristicas das construgoes incoativas acima € que
elas tém construgdes transitivas correspondentes. As sentencgas (10)
e (11) seriam as contrapartes transitivas de (8) e as sentencgas (12) e
(13), as contrapartes transitivas da incoativa em (9). Os exemplos em
(10) e (12) sao de construgdes transitivas animadas, e os em (11) e
(13) séo de construgdes transitivas inanimadas.

(10) aibd ‘ridawa ma tsitowa
homem porta 3/PST abrir
“O homem abriu a porta”

(11) iwau ‘ridawa ma tsitowa
vento porta 3/PST abrir
“O vento abriu a porta”

(12) pi'6 ‘ridawa ma tsito
homem porta 3/ PST abrir
“A mulher fechou a porta”

(13) iwau ‘ridawa ma tsito
vento porta 3/PST abrir
“O vento fechou a porta”

Podemos observar, com os exemplos acima, que as construgdes
incoativas em Xavante, como as do portugués, ndo possuem nenhuma
marcagao morfolégica que as diferenciem das construgdes transitivas,
diferentemente do que ocorre, por exemplo, em Karaja, como veremos
na proxima secgao.

Segundo Disciullo, de Almeida, Manouilidou & Dwivedi (2007),
as constru¢des incoativas ou médias, por apresentarem uma deriva-
¢ao mais complexa, sdo mais dificeis de serem processadas e, por-
tanto, seriam mais rejeitadas do que as causativas. A rejeigao das in-
coativas nao poderia ser atribuida a animacidade do sujeito, ja que
a animacidade do argumento externo foi manipulada no experimento
como controle para possivel efeito de tipicalidade da posi¢ao de sujei-
to. Apresentamos, a seguir, o experimento de julgamento de aceitabi-
lidade, realizado com falantes da lingua Xavante, seguindo fundamen-
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talmente os mesmos delineamentos metodoldgicos dos experimentos
realizados com os falantes de portugués e de Karaja.

Método

Participantes: Os dados utilizados neste estudo foram obtidos
através de um experimento psicolinguistico de julgamento imediato de
aceitabilidade realizado com 30 falantes nativos da lingua Xavante.
Os sujeitos foram recrutados entre os alunos de graduagéo do Pro-
grama de Ensino Superior Indigena (PROESI/UNEMAT), em Barra do
Bugres, Mato Grosso, em julho de 2008.

Materiais e procedimentos: Este experimento levantou os per-
centuais de resposta e tempos de decisdao em uma tarefa de julga-
mento imediato de aceitabilidade de construgdes incoativas, constru-
¢oes transitivas animadas e construgdes transitivas inanimadas, com
base no julgamento de triades de frases da lingua Xavante, como as ja
exemplificadas acima e também nos dados abaixo (14), (15) e (16). Os
exemplos em (a) sao construgdes intransitivas incoativas, cujo sujeito
seria derivado por movimento da posigdo de argumento interno com
papel de tema ou paciente do verbo, de acordo com a hipétese que
estamos testando. Os dados em (b) e (c) sdo exemplos de oragdes
transitivas. Essas oragdes apresentam o ponto de partida da deriva-
¢ao da estrutura intransitiva exemplificada em (a). Os dados (b) e (¢)
variam somente em fungao da natureza, respectivamente, [+animada]
ou [-animada] do sujeito das construgdes transitivas. Os materiais utili-
zados no experimento de julgamento de aceitabilidade consistiram em
um total de 45 frases obtidas em trabalho de campo com consultores
indigenas, sendo 15 IN (incoativas), 15 TA (transitivas animadas) e 15
TI (transitivas inanimada), formando triades apresentadas em um de-
sign do tipo quadrado latino, além de 30 sentencas distratoras.

(14) a. iwapu ma dupu’u
bola 3/PST  furar
“A bola furou”
b. ba'éno iwapu te dza dupu’u
menina bola 3 FUT furar
“A menina vai furar a bola”
c. éné iwapu te dza dupu’u
pedrabola 3 FUT furar

A pedra vai furar a bola”
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(15) a. buru ma dzada

roga 3/PST queimar
“A roga queimou”
b. waradzu wedepo ma dzada

branco madeira 3/PST queimar
“O branco queimou a madeira”

c. udzé wedepo ma dzada
fogo madeira 3/PST queimar
“O fogo queimou a madeira”

(16) a. pidzaa ma tsipru

panela 3/PST quebrar
“A panela quebrou”

b. aiuté pidzaa ma pru
crianga panela 3/PST quebrar
“A crianca quebrou a panela”

c. éné mapidza'a pru
pedra3/PST panela quebrar
“A pedra quebrou a panela”

Exemplificam-se, a seguir, algumas das 30 frases distratoras que
foram apresentadas aleatoriamente e entremeadas as frases experi-
mentais, com o objetivo de dificultar que os sujeitos adquirissem cons-
ciéncia dos tipos de construcao que eram, de fato, o alvo do estudo.

(17) aibo tebe ma ti'ré
homem peixe 3/PST comer
“O homem comeu peixe”

(18) aibé ma tebe tiré
homem 3/PST peixe  comer
“O homem comeu peixe”

(19) aibé ha ma tebe  tiré
homem enf. 3/PST peixe comer
“O homem comeu peixe”

(20) aibo ha tebe ma ti'ré
homem enf. peixe  3/PST comer
“O homem comeu peixe”

(21) * aibé ma tebe ha ti'ré

homem 3/PST peixe enf. comer
“O homem comeu peixe”
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(22) * aibo tebe ha ma ti'ré
homem peixe enf. 3/PST comer
“O homem comeu peixe”

(23) *tebe ma aibé ti'ré
peixe 3/PST homem comer
“O homem comeu peixe”

(24) * aibo matiré tebe
Homem 3/PST comer peixe
“O homem comeu peixe”

As frases distratoras acima contém estruturas bem formadas e
estruturas agramaticais. Ha sentengas com ordens vocabulares dife-
rentes, inclusive no que diz respeito a posicao do morfema ma, que
carrega os tracos de tempo e pessoa e do morfema enfatico ha.

Os 30 falantes Xavante, todos alunos de graduagao do PROESI/
UNEMAT, que participaram do experimento, foram instruidos a pres-
sionar uma tecla verde se a sentencga apresentada na tela fosse uma
frase aceitavel na lingua Xavante, ou uma tecla vermelha se a sen-
tenga fosse inaceitavel nesta lingua, registrando-se como variaveis
dependentes do experimento os indices de julgamento e os tempos
de decisao. Antes da aplicacdo do experimento, cada aluno fazia uma
sessao de pratica, em que o experimentador observava se as instru-
¢oes tinham sido bem entendidas. Os procedimentos foram, portanto,
basicamente os mesmos dos experimentos com o portugués e com o
Karaja, reportados no presente artigo.

Resultados

Os resultados apontaram diferencas altamente significativas entre
os niveis de rejeicdo de IN e TA (X2 = 17,12; p< 0,0001), e significativas
entre TA e Tl (X2 = 8,89; p= 0,02) e ndo significativo entre IN e Tl (X2 =
1,42; p= 0,23), como podemos observar no grafico e tabela abaixo:
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Gréafico 3: Indices médios de julgamento das frases em Xavante
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Tabela 3 - indices médios de julgamento das frases em Xavante

IN 50,6% 49,4%
TA 75,3% 24,7%
Tl 59,3% 41,7%

Os tempos médios de rejeigao indicam uma diferenga significati-
vaentre IN e Tl (T= 1,99; p= 0,04) e ndo significativa entre IN e TA (T=
1,25; p=0,21) e TAe Tl (T= 0,53; p= 0,59). Pode-se concluir, portanto,
que a condigao IN é recusada mais rapidamente que TI.

Grafico 4 — Tempos médios de julgamento das frases em Xavante
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Tabela 4 — Tempos médios de julgamento das frases em Xavante

IN 5147 7514

TA 8929 4448

Tl 8223 7886
Discussao

Segundo indicam os resultados do experimento com a lingua
Xavante, as construgdes incoativas tiveram uma rejeicdo maior do que
as causativas. Os resultados obtidos no experimento da lingua Xa-
vante apresentaram, portanto, perfil semelhante aos resultados obti-
dos com os experimentos do inglés e do portugués, diferenciando-se,
como veremos a seguir, dos resultados obtidos em Karaja.

O experimento em Karaja

A lingua Karaja (Tronco Macro-Jé) ou inyrybée “fala de gente”,
em Karaja, é falada por cerca de 2.800 pessoas, habitantes tradicio-
nais da llha do Bananal (TO) e adjacéncias, ao longo dos rios Araguaia
e Javaés. Ha quatro variantes dialetais, a saber, o Karaja do Norte, o
Karaja do Sul, o Javaé e o Xambioa, mutuamente inteligiveis, apresen-
tando diferengas fundamentalmente restritas a pronuncia e ao Iéxico.
A pesquisa que se apresenta nesta secao foi desenvolvida em julho de
2008, na aldeia Karaja de Santa Isabel do Morro.

Os verbos em Karaja codificam a sua valéncia morfologicamen-
te, conforme exemplificado abaixo. Os dados (25), (27) e (29) ilustram
as contrapartes transitivas da alternancia, identificadas pelo morfema
-i-, enquanto os dados (26), (28) e (30) mostram, respectivamente, as
contrapartes incoativas, identificadas pelo morfema -a-.

(25) Karira makua  heto r-i-s6-ra
Karirama aquela casa 3-TR-queimar-PST
“Karirama queimou aquela casa”

(26) Kua heto r-a-sé-ra

aquela casa 3-IN-queimar-PST
“Aquela casa queimou”
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(27) Tii wyhy r-i-kro-ra
Ele flecha 3-TR-quebrar-PST
“Ele quebrou a flecha”

(28) wyhy r-a-kro-ra
flecha 3-IN-quebrar-PST
“A flecha quebrou”

(29) Kua hawy yria r-i-yka-ra
Aquela  mulher rede 3-TR-rasgar-PST
“Aquela mulher rasgou a rede”

(30) ria r-a-yka-ra
rede 3-IN-rasgar-PST
“A rede rasgou”

Observe-se que, além da alternancia exemplificada acima, em
que o membro transitivo do par identifica uma constru¢cao causativa
lexical, em que o predicado causativo expressa uma causagao direta,
como definida em Bittner (1999), existe ainda a possibilidade de cau-
satividade sintatica em Karaja, caso em que o predicado causativo ex-
pressa causagao indireta. Os exemplos (31) e (32) ilustram, respectiva-
mente, a anticausativa e a causativa lexical, enquanto que o exemplo
(33) mostra a causativa sintatica que € identificada morfologicamente
pelo morfema -day-.

(31) uladu r-a-sabé-ra
crianga 3-IN-banhar-PST
“A crianga banhou(-se)”

(32) ise uladu r-i-sabe-ny-ra
mae dele crianga  3-TR-banhar-VB-PST
“A méae banhou a crianga”
(33) ise uladu r-i-sabe-day-ny-ra
mae dele crianga  3-TR-banhar-CAUS-VB-PST
“A mae feza crianga banhar(-se)”

Além da marcacgao incoativa, ha também marcacgéao de reflexivo
em Karaja, ndo se confundindo esta forma com a incoativa. O exemplo
(34) exemplifica a forma causativa lexical, identificada pelo morfema
-I- ; (35) exemplifica a versédo incoativa, identificada pelo morfema -a-,
enquanto (36) ilustra a reflexivizagao, que € marcada morfologicamen-
te por -exk-.
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(34) Tii ityky r-i-suho-ra
Ela roupa dela 3-TR-lavar-PST
“Ela lavou a roupa dela”

(35) Ityky r-a-suho-ra
roupa dela  3-IN-lavar-PST
“A roupa dela lavou”

(36) Tii r-exi-suho-ra
ela 3-REFL-lavar-PST
“Ela se lavou”

O experimento de julgamento imediato de aceitabilidade focaliza
pares causativos/incoativos, como os exemplificados de (25) a (30),
além de introduzir estruturas de controle e distratoras, como relatado
a seguir.

Método
Participantes

Os sujeitos do experimento foram 30 falantes nativos da lingua
Karaja, que sao alunos e professores do ensino médio na Escola In-
digena Damiana da Cunha, na aldeia de Santa Isabel do Morro (TO).
Todos foram alfabetizados em Karaja, sendo capazes de ler e escrever
nessa lingua com fluéncia.

Materiais e procedimentos

O experimento obteve os indices e tempos de julgamento de
15 triades de frases da lingua Karaja, como as exemplificadas abaixo:

(37) Tyky r-a-su-ny-ra (Incoativos - IN)
roupa 3-IN-terra-VB-PST
“A roupa sujou”

(38) Hirari tyky r-i-su-ny-ra (transitiva animada — TA)
menina roupa 3-TR-terra-VB-PST
“A menina sujou a roupa”

(39) Beu tyky r-i-su-ny-ra (transitiva inanimada — TI)

lama roupa 3-TR-terra-VB-PST
“A lama sujou a roupa”
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O contraste entre o dado (37), de um lado, e os dados (38) e
(39), de outro, exemplifica novamente a alternancia causativa dos ver-
bos inacusativos. O dado (37) instancia, em Karaja, uma constru¢ao
intransitiva que, como apresentado na sec¢éo 2,a literatura tem deno-
minado de incoativa ou anticausativa e que tem sido analisada como
tendo seu sujeito derivado por movimento da posigdo de argumento
interno com papel de tema ou paciente do verbo. Os dados (38) e (39)
instanciam a contraparte transitiva causativa que seria o ponto de
partida da derivacdo da estrutura intransitiva exemplificada em (37)
que, por envolver movimento do argumento interno, seria estrutural-
mente mais complexa do que a transitiva. A diferenga entre (38) e (39)
nao € sintatica, mas apenas semantica, visto que elas tém estruturas
idénticas, variando apenas em fungao da natureza [+animada] (38) ou
[-animada] (39) do sujeito das construgdes transitivas. A exemplo dos
procedimentos relatados para o inglés, para o portugués e para o Xa-
vante, as condigbes transitiva animada e transitiva inanimada foram
incluidas no experimento como controle, para garantir que os resul-
tados obtidos no contraste causativo/incoativo sejam decorrentes da
estrutura sintatica mais complexa da construgéo incoativa e nao de
efeito de tipicalidade da posi¢do de sujeito.

Apresentaram-se aos participantes 15 triades com as condicoes
IN (incoativas), TA (transitiva animada) e Tl (transitiva inanimada) em
um design experimental em quadrado latino, de modo que todas as
condi¢des experimentais fossem vistas por todos os sujeitos, compa-
rando-se as versdes de um mesmo verbo entre sujeitos. As quinze
frases experimentais de cada uma das trés versdes do experimento
foram apresentadas aleatoriamente entre trinta frases distrativas que
continham, além de estruturas bem formadas, constru¢goes mal forma-
das sintatica e semanticamente. O experimento foi implementado atra-
vés do programa Psyscope, apresentando-se frases para leitura com
duracao pré-fixada de quatro segundos. Decorrido esse tempo, apa-
recia na tela um ponto de interrogacéo, tendo sido solicitado aos su-
jeitos, na instrugdo do experimento, como tarefa, que pressionassem
rapidamente uma tecla verde se considerassem que a frase lida na tela
fosse uma frase aceitavel na lingua Karaja ou uma tecla vermelha se
considerassem a frase inaceitavel nesta lingua, registrando-se como
variaveis dependentes do experimento os indices de julgamento e os
tempos de decisdo. Antes da sessado experimental, os sujeitos reali-
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zavam uma sessao de pratica, quando o experimentador observava
0 seu desempenho, garantindo que a tarefa havia sido compreendida
corretamente.

Resultados

Os resultados, apresentados no grafico e na tabela 5, abaixo,ndo
registraram indices de rejeicado significativamente diferenciados entre
IN e TA (X2=1,2, p=0,27), nem entre IN e Tl (X2=0,28, p=0,59) e nem
entre TA e Tl (X2=0,31, p=0,57).

Gréfico 5 — indices de julgamento das frases em Karaja
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Tabela 5 - indices de julgamento das frases em Karaja

IN

69%

21%

TA

63%

27%

Tl

65%

25%

Da mesma forma, os tempos médios de rejeicdo nao indicam
diferencas significativas entre IN e TA (t(46)=0,58, p=0,55), nem entre
IN e Tl (t(44)=0,67, p=0,50) e nem entre TA e Tl ((50)=0,98, p=0,32),
conforme representado no grafico e tabela 6, a seguir.
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Grafico 6 — Tempos médios de julgamento das frases em Karaja
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Tabela 6 — Tempos médios de julgamento das frases em Karaja

IN 3100 3561

TA 2229 4929

Tl 2420 2881
Discussao

Os resultados acima indicam claramente que, em Karaja, ao
contrario do que se observou em portugués e em Xavante, no presen-
te estudo, e também em inglés, conforme reportado em Di Sciullo et
alii (2007), os falantes nao percebem diferengas significativas entre o
incoativo e as suas contrapartes transitivas, tenham estas sujeito ani-
mado ou inanimado. Os percentuais de rejeicado sao muito parecidos
nos trés casos a semelhanga dos tempos de rejeigdo, que também
ndo diferem significativamente entre si. Interpretam-se tais resultados
como indicativos da realidade psicolégica da morfologia que codifica
a valéncia verbal em Karaja. A menor rejeigao das construgdes incoa-
tivas em Karaja seria resultante do acesso a morfologia, que permi-
te sobrepujar o efeito de complexidade estrutural, responsavel pelos
maiores indices e tempos de julgamento dessas constru¢des tanto em
portugués, quanto em Xavante, quanto em inglés.
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Argumentamos que tais resultados, que indicam a realidade psi-
colégica da morfologia, fornecem evidéncias de processamento em
favor de modelos construcionistas da representacao da estrutura ar-
gumental. Pode-se analisar, portanto, a alternancia morfoldgica dos
prefixos incoativo/causativo em Karaja, como a realizagao de dois tipos
de nucleos v°, conforme as representacdes arboreas abaixo, baseadas
em propostas de Harley (2006).

Figura 1 — Derivagao do incoativo em Karaja

Derivagdo do Incoativo

Uladu r-a-se’be-nd-ra
crianga 32-v-banh-Vb-Pass
“A crianga banhou”

Figura 2 — Derivagédo do causativo lexical em Karaja

TP
s
v I
DP T Derivacdo do causativo
<N Kua hawyy uladu r-i-sa’be-nd-ra
,T vP aquela mulher crianga 32-v-banh-Vh-Pass
‘ /\ ‘Aquela mulher banhou a crianca
| ’
DP X
Kuahawyy 7 ™
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O v° da figura 1 é distinto do v° da figura 2, pois como proposto
em Marantz (1997) o vezinho incoativo ndo seleciona argumento ex-
terno. Em ambas as construgdes, uma raiz verbal mais baixa move-se
para o nucleo vezinho que a c-comanda, criando uma estrutura de ad-
juncao mais complexa que deve, em seguida, mover-se para o nucleo
T. As anadlises nas figuras 1 e 2, entretanto, distinguem dois tipos de
realizagdo morfoldgica do vezinho, a saber, o incoativo, que nao pro-
jeta argumento externo tendo valor BECOME e o causativo lexical que
projeta argumento externo, tendo valor CAUSE, conforme a proposta
de Harley (2006) baseada em Hale & Keyser (1993, 2002).

Especula-se, finalmente, que uma analise nessas linhas, em
que se faz mais sintaxe no léxico, poderia ser desenvolvida para o por-
tugués e para o Xavante, considerando-se, nesses casos, no entanto,
que os vezinhos, tanto o causativo quanto o incoativo n&o teriam mani-
festacao fonética explicita.

Conclusoées

Fundamentados em resultados de estudos de julgamento de
aceitabilidade de estruturas equivalentes em inglés, Di Sciullo, De Al-
meida, Manouilidou & Dwivedi (2007) sugerem que as constru¢des
anticausativas ou médias seriam menos aceitas do que as suas con-
trapartes causativas porque apresentam maior dificuldade de proces-
samento do que estas, independentemente da animacidade do sujei-
to. Da mesma forma, no presente estudo, obtiveram-se resultados de
julgamento visual em portugués e em Xavante semelhantes ao que se
obteve para o inglés — as constru¢des incoativas apresentam maior
indice de rejeicao do que as transitivas animadas e inanimadas.

Em contraste com esses estudos, a presente pesquisa encon-
trou resultados que indicam niveis de aceitabilidade semelhantes para
construgdes na lingua Karaja. Argumenta-se que os resultados indife-
renciados entre os indices e tempos de rejeigao obtidos no experimen-
to com falantes de Karaja, que contrastam com os resultados obtidos
em inglés, portugués e Xavante, podem ser compreendidos como efei-
to da codificacao morfoldgica (alternancia vocalica i/a) da alternancia
causativa. Enquanto que em inglés, portugués e Xavante as formas
verbais da alternancia causativa ndo apresentam quaisquer diferencas
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morfolégicas, em Karaja, por outro lado, o acesso a informagao morfo-
l6gica no processamento dessas construgdes teria permitido a equali-
zacgao de sua aceitabilidade, independentemente de sua complexidade
sintatica diferenciada. Argumenta-se, ainda, que a realidade psicol6-
gica desses morfemas, patente na comparagao translinguistica, aporta
evidéncias de processamento em favor da ado¢do de uma andlise da
representacao estrutural da alternancia causativa, que leve em conta a
computagao morfolégica, na linha do que é proposto por Hale & Keyser
(1993) e Harley (2006), no quadro da Teoria da Morfologia Distribuida,
podendo-se considerar os morfemas -a- e -i- em Karaja como verbos
leves (vezinhos) com diferentes propriedades semantico-sintaticas. O
vezinho -a- tem valor “BECOME” e ndo introduz argumento externo,
enquanto que o vezinho - tem valor CAUSA, podendo projetar argu-
mento externo.

Finalmente, objetivando a producéo de andlise integrada sobre
questdes de interesse para a Linguistica Tedrica, para a Psicolinguis-
tica, para a Sintaxe Experimental e para o estudo de linguas indigenas,
o presente trabalho pretende também vir a contribuir para estreitar o
dialogo entre diferentes subareas da Linguistica, colaborando para
superar o seu isolamento tedrico e metodoldgico.
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VERBOS SERIAIS EM KADIWEU

Filomena Sandalo

Introdugéao

A primeira dificuldade em descrever Construgdes de Verbos
Seriais (CVS) é a sua definicdo. Embora o fenbmeno tenha sido
frequentemente discutido por muitos linguistas, CVSs ndo tém uma
definicdo clara em nenhuma teoria da gramatica. Linguistas diferentes
atribuiram diferentes estruturas para o que eles acreditam ser CVSs.
Assim, para classificar uma estrutura como CVS, faz-se necessario
estabelecer testes sintaticos em comparagcdo com CVS de outras
partes do mundo. Neste estudo, eu rotulo como CVSs estruturas
que tém propriedades mono-sentencias e bi-sentenciais. Como
sera demonstrado mais tarde, as propriedades mono-sentenciais
que caracterizam as estruturas do Kadiwéu estudadas aqui sao
encontradas em todas as construgbes rotuladas de CVSs em outras
partes do mundo --- portanto este artigo argumenta que Kadiwéu,
familia Guaikuru, apresenta serializagao verbal.

Mais especificamente, este trabalho mostra através de testes
sintaticos que os supostos sintagmas preposicionais de Griffths (1991)
sdo parte de construgdes de verbos seriais. Este texto mostra que
tais sentencas tém propriedades bi-sentenciais e mono-sentenciais,
e as propriedades mono-sentenciais das estruturas estudadas sao
atestadas como serializagdo em outras parte do mundo, a saber: (i)
argumentos precisam ser compartilhados, (ii) a negagao de um nucleo
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leva a negacao da construgao como um todo, e (iii) as agdes expressas
pelos nucleos sao simultaneas.

Embora o principal tépico deste artigo seja serializacdo em
Kadiwéu, em primeiro lugar, apresento, nesta introdu¢ao, um panorama
geral da sintaxe desta lingua. Esta apresentacdo panoramica auxilia o
entendimento da discussao sobre construcdes seriais, e das estruturas
envolvidas nos testes sintaticos aplicados, que segue.

Como a presencga de sintagmas nominais costuma ser opcional
em linguas polissintéticas,’ a presenga ou auséncia de sintagmas
nominais ndo € um critério para distinguir verbos transitivos de
intransitivos. Sentencas transitivas e intransitivas sdo separaveis pelo
fato de que apenas verbos transitivos podem sofrer reflexivizagdo
e antipassivizagdo.? Em Kadiweu, verbos reflexivos e antipassivos
sao marcados pelo morfema intransitivizador -n e pela presenca
de concordancia intransitiva. Como pode ser observado abaixo, o
verbo -ema:n ‘amar’ pode ser reflexivizado (2) e antipassivizado (4);
é, portanto, transitivo. O mesmo nao ocorre com verbos intransitivos
desta lingua.

(1) yema:.
y-ema:n
3tran-amar
‘Ele o ama’

(2) dinema:.
0-d:-n-ema:n
3intr-inverso-intran-amar
‘Ele se ama’

1. As linguas polissintéticas, como o Kadiwéu, sdo linguas em que qualquer palavra,
exceto o verbo, pode ser omitida, uma vez que todos os significados de uma sen-
tenga sdo expressos por meio de morfemas verbais. Segundo Sapir (1921), uma
lingua polissintética, como seu nome implica, € mais que ordinariamente sintética,
a elaboragédo de uma palavra é extrema e conceitos que nés nunca sonhariamos
em tratar de uma maneira subordinada sdo simbolizados por afixos derivacionais
ou mudangas “simbolicas” no elemento radical, enquanto nogées mais abstratas,
incluindo relagdes sintaticas, podem também ser transmitidas pela palavra.

2. Construgdes antipassivas sdo comuns em linguas de caso ergativo. Nestas cons-
trugdes, o objeto direto € demovido para um objeto obliquo e o verbo é marcado
por um morfema de decréscimo de valéncia. O verbo passa a ser marcado com
concordancia intransitiva. Trata-se de uma estrutura oposta a passiva, portanto.
Na passiva, comum em lingua de caso acusativo, o sujeito € demovido para um
obliquo. Kadiwéu é uma lingua ergativa (confira Nevins e Sandalo 2011).
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Verbos reflexivos diferem de antipassivos pela presenga do mor-
fema d:- ‘inverso’ logo apds o morfema de concordancia com o suijeito.
Antipassivas em Kadiwéu, além de serem marcadas por um intransi-
tivizador e concordancia intransitiva, sdo marcadas por n- e pela pre-
senga de encliticos pronominais que concordam com um argumento
aplicativo seguidos pelo morfema aplicativo {wa-}.®

(3) jema:.
j-ema:n
1tran-amar
‘Eu 0 amo’

(4) inemataGawa
i-n-ema:n-taGa-wa
Tintr-intran-amar-2-aplicativo
‘Eu amo vocé’ (antipassivo)

A presencga de aplicativos ocorre também em verbos que apre-
sentam um objeto indireto. O enclitico pronominal concorda com o ob-
jeto indireto. Neste caso, o sujeito é transitivo e o morfema intransitivi-
zador n- ndo ocorre.

(5) jajigotaGawa apolikGanGa.
j-ajigo-taGa-wa apolikGanGa
1trans-dar-2-aplicativo cavalo
‘Eu te dou um cavalo.’

Kadiwéu apresenta os seguintes morfemas aplicativos: gi, -wa,
-dom, -k, d:i e lokom.

Embora os argumentos verbais sejam frequentemente omitidos,
eles podem estar presentes. A sintaxe do Kadiwéu nao é€ trivial, uma
vez que apresenta um sistema de voz inversa desengatilhado por hie-
rarquia de pessoa na sintaxe e na morfologia de concordancia. Decla-

3. Aplicativos sdo marcas no verbo que licenciam um argumento obliquo. Em linguas
mais conhecidas como a maioria das linguas européias, adposi¢des fazem este
papel. Aplicativos sdo comuns em linguas africanas. Note que o morfema aplica-
tico é precedido por um morfema de concordancia com pessoa. Este morfema &
sempre iniciado por [t] que € uma consoante epentética que ocorre quando ha
duas vogais em sequéncia. Raizes terminadas por sonorantes sofrem apagamen-
to da sonorante final, e esta regra alimenta a regra de epéntese.
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rativas apresentam as seguintes ordens de constituintes: SVO se o ob-
jeto é de terceira pessoa e SOV se o objeto for de primeira ou segunda
pessoa. O Kadiwéu apresenta um sistema de voz inversa associado a
uma hierarquia de pessoa (2>1>0) que causa o deslocamento do ar-
gumento interno para uma posigao pré-verbal no caso de o argumento
interno ser de primeira ou segunda pessoa (confira Sandalo 2011).* A
voz inversa é marcada pelo morfema d:- que ocorre também na voz
reflexiva, como visto acima (i.e. este morfema marca concordancia em
vP com um argumento deslocado, confira Nevins e Sandalo 2011).
Quando o objeto ¢é deslocado, o verbo concorda também em TP com o
argumento deslocado (objeto direto).5

(6) e:aga:mi Gad:ema:ni
e: aga:mi Ga-d:-ema:n-i
eu vocé 20bj-inverso-amar-pl
‘Eu amo vocé.’

(7) e:jema: José
e: j-ema: José
eu 1tran-amar José

‘Eu amo o José.’

Kadiwéu distingue sentencas copulares de existenciais. Embora
nao haja copula aberta, ha cinco verbos existenciais em Kadiwéu.
Estes verbos podem, quando nominalizados, serem usados como
demonstrativos.

(8) ‘estarem pé’ -d:a
‘estar sentado’ -n:i
‘estar deitado’ -d:i

4. Voz inversa ainda ndo € um fendmeno completamente entendido. Usa-se, em al-
gumas linguas, a voz direta quando o sujeito € mais alto em uma dada hierarquia
de pessoa ou animacidade. E usa-se a voz inversa quando o objeto é mais alto na
hierarquia. Na voz inversa, o verbo € marcado por um morfema especial. Este fe-
némeno é bem comum em linguas norte-americanas. No Brasil, foi recentemente
discutido por Sandalo (2011) e Freitas (2011).

5. Ha ainda uma complexidade adicional no sistema de concordancia. No caso de
o sujeito ser de segunda pessoa e o objeto de primeira, o verbo concorda com o
sujeito e ndo com o objeto deslocado, criando a hierarquia 2>1>3 na morfologia
verbal. Este fendmeno é explicado por uma regra de empobrecimento de tragos de
primeira pessoa em Nevins e Sandalo (2011).
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(9) ‘estar chegando’ -n:a
(10) ‘estarindo’ -jo

(11) estar ausente’ -ka

Sentengas completivas diretas sao introduzidas pelo comple-
mentizador me:

(12) Ana me: me Maria yema: José.
Ana y-me:n me Maria y-ema:n José
Ana 3tran-dizer COMP Maria 3tran-amar José

‘Ana disse que Maria ama José.’

As construgdes de controle — nas quais o sujeito ou o objeto da
sentenga principal € também o sujeito da subordinada — tém a mesma
estrutura. Isto &, a principal e a subordinada devem ser separadas obri-
gatoriamente pelo complementizador me.

(13) Maria yema: me yema:
Maria y-ema:n me y-ema:n
Maria 3trans-amar COMP 3trans-amar
‘Maria quer amar.’

O complementizador me nao € unico na lingua. Ha ainda outros
que apresentam tempo marcado como nige (futuro) e naGa (passado).
Apenas subordinadas podem ter tempo claramente marcado, exceto no
caso de sentengas com me, que tém tempo subespecificado. Oragbes
matrizes sao sempre ambiguas em relagéo ao tempo, se fora de contexto.

Relativas sao introduzidas pelo relativizador ane:

(14) nGijo nagakodiwaGa ane me:ta Joao me
nG-i-jo a ane y-me:-te-wa Jodo me
DEM-masc- n- REL 3trans-dizer-3-apl Jodo COMP
indo agakodiwaGa

alien-rice
dipoqota Maria
0-d:-poqon-te-wa Maria
3intran-inverso-pedir-3-aplicativo Maria

‘Este arroz que Joao disse para Maria pedir para ele.’
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Coordenadas sdo marcadas pela conjuncéo pida ‘mas ‘ ou koda/oda
‘e/entdo’:

(15) Maria dawe pida Pedro badaGa dawe
Maria 0-d:-awe pida Pedro baG-daGa  0-d:-awe
Maria 3-inverso- mas Pedro incompl- 3-inverso-rapido
rapido neg

‘Maria € rapida mas Pedro nao é’.

A proxima secao trata especificamente de serializacao, e as es-
truturas apresentadas nesta introdugao serao frequentemente usadas
nos testes sintaticos empregados.

Serializagao em kadiwéu

Esta secao argumenta que as estruturas analisadas por Griffiths
(1987, 1991) como sintagmas preposicionais sdo na verdade constru-
¢bes com verbos seriais (CVS).

O fendmeno da serializagao verbal foi primeiramente descrito
como (Westermann 1930:126, citado em Awdyalé 1988) “uma sequén-
cia de verbos um apods o outro...[na qual] os verbos permanecem um
perto do outro sem serem conectados”.

Assim, alguém poderia supor em uma primeira analise que CVSs
nao sao tao diferentes de construgbes analogas em linguas mais co-
nhecidas como as europeias. Para demonstrar que este ndo é o caso,
em primeiro lugar, comparo estas construgdes com sintagmas preposi-
cionais, uma vez que tais nucleos foram anteriormente comparados a
preposi¢coes no kadiweéu.

Os testes sintaticos aplicados indicam que o segundo nucleo
é claramente um verbo e ndo uma preposicdo. Em seguida, comparo
CVS com estruturas bi-sentenciais como coordenagao e controle, mos-
trando que elas diferem radicalmente de construgoes biclausais.

Propriedades bi-sentenciais

Griffiths (1991:20) afirma que:

226 Editora Mercado de Letras



There are at least two verbs which have preposition-like properties.
They both may be roughly glossed ‘employ, use’. Verb sequences in
general require complementizers linking the verbs, but these verbs
do not...They appear to occupy a position where we might expect a
preposition.

De fato, Kadiwéu tem sete raizes que lembram “preposi¢des”
quando certas sentencgas do Kadiwéu sao traduzidas, uma vez que es-
tas raizes semente podem ser traduzidas por preposi¢cdes de linguas
como o portugués e outras linguas europeias. No entanto, estas raizes
podem funcionar como verbos matrizes em outras estruturas. E tam-
bém podem funcionar como verbos seriais e, portanto, serem, as ve-
zes, traduzidos como preposigdes. A raiz -ati ‘pegar’ expressa nogoes
instrumentais, as raizes existenciais d:i- ‘estar deitado’, n:i- ‘estar sen-
tado’, da- ‘estar em pé’, jo- ‘estar vindo’, na- ‘estar indo’, and ka- ‘estar
ausente’ expressam nogdes existenciais/locacionais. Cada CVS em
Kadiwéu apresenta uma destas raizes e um verbo de classe aberta:6

(16) Maria yel:wadi oqogo:di  yatita nod:a:jo.
Maria y-el:owadi ogoqgo:di y-ati-te-wa n-od:ajo
Maria 3trans-matar ~ galinha 3tran-pegar-3-aplicativo  alienavel-faca

‘Maria matou galinha com faca’.

(17) Maria  yagadi nekenigo katiwed:i nam:eja.
Maria  y-aqadi nekenigo ka-tiw-e-d:i nam:eja
Maria 3trans-achar  cachorro estar ausente-para dentro-3-apl mesa

‘Maria achou um cachorro embaixo da mesa.’

(18) dinotete katined:i etakanig:i.
0-d:-notete ka-tin-e-d:i etaka-nig:i
3intran-inverso-refl-guardar  estar ausente-dentro-3-aplicativo cesta.dim

‘Guarda-se dentro do cestinho.’

6. Como mencionado anteriormente, Kadiwéu apresenta epéntese de [t] para se-
parar duas vogais adjacentes. Assim, nota-se a presenga desta oclusiva no inicio
de muitos morfemas. Note ainda que -e (3pessoa) + -wa (aplicativo) sofre uma
regra morfofonoldgica resultando em apenas —a. Dada a epéntese e a contragao,
temos ta.
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(19) apegeni nod:a:jo d:itibig:im:ed:i nam:e:ja.
a-ipegen-i n-od:ajo 0-d:i-t-big:im-e-d:i name:ja
2trans-por-pl alienavel-faca  3intr-estar deitado-para cima-3-aplic mesa
‘Eu coloquei a faca em cima da mesa.’

Note nos exemplos acima que ocorre uma preposi¢cdo nas tra-
dugdbes para o portugués. Alguém poderia pensar que, de fato, temos
também preposi¢cdes em Kadiwéu, como propds Griffths (1991). No
entanto, o fato de uma palavra poder ser traduzida por uma preposicao
nao significa que esta palavra € uma preposicao. O primeiro problema
que enfrentamos ao analisar raizes como -ati, ka-, e d:i- como prepo-
sicOes é o fato de que teremos que postular que Kadiwéu tem verbos
e preposicdes homoéfonos, uma vez que estas raizes podem ocorrer
como verbos principais:

(20) Gon:el:e:giwa yati lod:a:jo e yel:wadi ogogo:dodi.
Gon:ele:giwa y-ati l-od:ajo me y-el:wadi oqoqo:di
homem 3tran-pegar 3poss-faca COMP  3tran-matar galinha

‘O homem pegou sua faca para matar galinha’

(21) Gon:el:egiwa tika nigotGa
Gon:el:egiwa  0-d:-ka n-gotGa
homem 3intr-inverso-estar ausente alienavel-cidade

‘O homem esta na cidade’.

Embora postular que existam verbos e preposicoes homéfonos
acarreta em um Iéxico redundante, ndo ha nada que impega a existén-
cia de uma lingua com verbos e preposicoes fonologicamente idénti-
cos. Faz-se, portanto, necessario aplicar testes sintaticos para decidir-
mos se estamos lidando com verbos ou preposigoes.

Em primeiro lugar, vamos considerar a modificagdo verbal.
A adjuncao de certos advérbios a estruturas bi-sentenciais leva a
interpretacdes ambiguas, uma vez que o advérbio pode ser interpretado
como sendo associado ao verbo principal ou ao verbo subordinado
(Shibatani, 1976). Assim, por exemplo, em portugués, em uma das
interpretacdes da estrutura bi-sentencial Jodo fez Maria entrar na sala
silenciosamente, silenciosamente modifica o verbo ‘fazer’ e a sentenca
significa que Jodo estava em siléncio quando ele fez Maria entrar na
sala. Na outra interpretagao, o advérbio modifica entrar e a sentenca
significa que Maria estava em siléncio quando ela entrou na sala. O
mesmo efeito ocorre em Kadiwéu.
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As sentencas rotuladas de CVSs também se comportam como bi-
sentenciais. Em 23, o advérbio notoko ‘silenciosamente’ pode modificar
tanto -ba ‘achar’ como ka- ‘estar ausente’, criando ambiguidades.
Quando modifica -ba, a sentenca significa que a agao de Maria achar
o cachorro foi silenciosa. Na outra interpretagédo, o advérbio modifica
ka- e a sentenga significa que o cachorro estava silencioso embaixo
da mesa. Em 24, o advérbio inoga ‘sempre’ pode modificar ‘matar’ ou
‘pegar’. Na primeira interpretacdo, Maria sempre mata galinhas e na
segunda Maria sempre usa uma faca quando mata uma galinha.”

(22) me notoko Maria dibateloko ijo nekenigo
me notoko Maria 0-d:-ba-te-lokom i-jo nekenigo
COMP silenciosamente Maria 3intr-inverso-achar-3-apl  masc-DEM cachorro
katiwed:i name:ja.
ka-tiw-e-d:i name:ja

estar ausente-para dentro-3-apl mesa
‘Maria silenciosamente encontrou um cachorro embaixo da mesa.’
‘Maria achou um cachorro silencioso embaixo da mesa.’

(23) Maria yel:wadi ogoqo:di inoqa yatita nod:a:jo.
Maria y-el:wadi ogoqo:di inoqa y-ati-te-wa n-od:a:jo
Maria 3tran-matar  galinha sempre  3tran-pegar-3-apl alien-faca

‘Maria mata sempre galinha com faca.’
‘Maria mata galinha sempre com uma faca.’

O fato de um advérbio poder modificar qualquer uma das raizes
lexicais nucleares indica que nés estamos tratando com dois verbos,
uma vez que podemos notar que a mesma ambiguidade ndo pode ser
verificada em estruturas mono-sentenciais, como Maria matou uma
galinha com faca silenciosamente. Nesta estrutura o advérbio pode
apenas modificar o verbo matar.

Em segundo lugar, observamos a relativizagdo. Na grande maio-
ria das linguas, o objeto de uma preposigcao pode ser relativizado:

(24) Maria mata galinha com uma faca

(25) A faca com a qual Maria mata galinha

7. Supbe-se que o uso de ka- ‘eatar ausente’ se deva ao fato de o cachorro nao estar
mais presente no momento da enunciagéo.
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No entanto, o sintagma nominal que se refere ao objeto de -ati,
nod:a:jo ‘faca’, ndo pode ser relativizado nas estruturas discutidas
aqui, como demonstrado em 26. E este fato sugere que ndo estamos
diante de um sintagma preposicional. Trata-se de uma outra estrutura.
Se -ati fosse uma preposicao, esperariamos que a relativizacdo de
nod:a:jo ‘faca’ pudesse ocorrer. Para manter que temos um sintagma
preposicional em 26, teriamos que procurar uma explicacao alternativa
para o fato de o objeto da suposta preposi¢cao ndo poder ser relativizado.
Uma possivel explicacao alternativa para a agramaticalidade de 26
poderia ser postular que o Kadiwéu nao permite preposition stranding,
isto é, o deslocamento do complemento da preposigcéo, deixando a
preposicdo em seu local de origem. Mas o exemplo 27 mostra que
este n&o pode ser o caso, pois 0 objeto de -afi pode ser normalmente
relativizado se -ati estiver em outro tipo de construcao:

(26) *ika nod:a:jo ane Maria yel:wadi
i-ka n-od:a:jo ane Maria y-el:wadi
masc-estar ausente alien-faca REL Maria 3tran-matar

ogogo:di yatita

ogogo:di y-ati-te-wa

galinha 3tran-pegar-3-aplicativo
‘Esta faca com a qual Maria matou a galinha’.

(27) ika nod:a;jo ane datigata Maria
i-ka n-od:aj;o ane 0-d:-ati-qan-te-wa Maria
masc-DEM  alinfaca REL 3intr-inverso-pegar-valéncia-3-apl  Maria
me yel:wadi  oqgoqo:di
me y-el:wadi  ogoqo:di
COMP 3tran-matar galinha

‘Esta faca que Maria pegou para matar galinha.’

Em suma, temos evidéncia para acreditarmos que nao estamos
diante de um verbo e uma preposigado, mas diante de um outro tipo de
estrutura. Argumentamos aqui que se trata de CVSs.

Propriedade mono-sentenciais

Embora os fatos acima indiquem que estamos lidando com uma
estrutura bi-sentencial, varias diferencas emergem quando compara-
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mos estas estruturas com verdadeiras estruturas bi-sentenciais como
coordenagdo e subordinagdo. Em primeiro lugar, consideraremos a
coordenagao. Ha pelo menos quatro tipos de evidéncia a favor da afir-
macao de que coordenacao e CVSs sao fundamentalmente distintas:

(i) A coordenagao permite que as partes sejam invertidas, CVSs néo

permitem:

(28) Maria yaqgadi lod:a:jo koda yiwilegi Ginodi.
Maria y-aqadi l-od:a:jo koda y-wilegi Ginodi
Maria 3tran-achar  3POSS-faca e 3tran-lavou louca

‘Maria achou sua faca e lavou a louga.’

(29) Maria yiwilegi Ginodi koda yagadi lod:a:jo.
Maria y-wilegi Ginodi koda y-aqadi l-od:a:jo
Maria 3tran-lavar louga e 3tran-achar 3POSS-faca

‘Maria lavou a louga e achou sua faca.’

A primeira diferenca entre coordenagédo e CVS é que, ao con-
trario de coordenadas, a ordem de uma CVS nao pode ser revertida:

(30) Maria yagadi nekenigo katiwed:i
Maria y-aqadi nekenigo ka-tiw-e-d:
Maria 3tran-achar cachorro estar ausente-para dentro-3-ap

‘Maria achou um cachorro em baixo da mesa. *

(31) *katiwedi nam:e:ja Maria yagadi nekenigo.
(32) Maria yel:wadi oqoqo:di yatita
Maria y-el:wadi ogogo:di y-ati-te-wa
Maria 3tran-matar  galinha 3tran-faca-3-aplicativo
nod:a:jo.
n-od:a:jo
alien-faca

‘Maria matou uma galinha com uma faca’

(33) *Maria yatita nod:a:jo yel:wadi ogogo:di

(i) Coordenadas devem ser separadas por uma conjun¢ao em Kadi-
wéu, enquanto o segundo componente de uma CVS n&o pode ser
separado por nada:
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(35)

(iii)

(36)

(37)

(38)

(iv)

(39)

(40)

*Maria Yaqadi lod:a:;jo  koda katiwed:i

Coordenadas nao admitem relatizivizagdo de nenhum dos seus
argumentos internos, CVSs permitem relativizar o primeiro com-
plemento

%2

ijo nod:a:jo ane Maria yagadi koda
y-wilegi Gino-adi
*A faca que Maria achou e lavou os pratos’

Coordenagao

Coordenagdo *Ginodi ane Maria yagadi lod:a;jo koda  Ginodi
*Os pratos que Maria achou sua faca e lavou.’

CVS: ijo nekenigo Maria ane yagadi
i-jo nekenigo Maria ane y-aqadi
masc-DEM  cachorro  Maria REL  3tran-achar
ka tiw e-d:i name:ja
ka-t-iw-e-d:i name:ja
estar ausente-ep-para dentro-apl mesa

‘Este cachorro que Maria achou embaixo da mesa. *

Coordenadas podem ter sujeitos e objetos independentes; este
nao € o caso de CVSs. Embora haja evidéncia de que ha dois ver-
bos nas estruturas estudadas do Kadiwéu, na estrutura argumen-
tal os verbos estado fundidos. Note-se nas sentencas abaixo que o
sujeito Maria é entendido como o agente de ambos os verbos. As
CVSs diferem de coordenagao pelo fato de que Maria nao pode
preceder ambos os verbos:

Coord:  Maria yaqadi lod:a:jo koda Maria iwilegi
Ginodi.

‘Maria achou sua faca e lavou os pratos.’

SVC: *Maria yel:wadi oqoqo:di Maria yatita lod:a:jo.

Muitos dos trabalhos sobre CVSs tratam justamente do fato de

os verbos constituintes de uma CVS compartilharem o sujeito. Além
disso, muitos autores mostram que também o argumento interno deve
ser compartilhado. Como observado por Baker (1989), o tema do pri-
meiro verbo é entendido também como o tema do segundo e, quando o
segundo verbo toma um argumento interno, este € marcado como um
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objeto indireto. Note-se que os verbos estudados, como -ati e ka-, nor-
malmente tomam um objeto direto (Maria yati lod.a:jo ‘Maria pegou sua
faca’), mas estes objetos sdo marcados pelos aplicativos que marcam
objetos indiretos quando estdo em CVSs (i.e. por um enclitico seguido
do aplicativo):®

Se estamos tratando com estruturas normalmente bi-senten-
ciais como coordenadas, ndo podemos explicar o porqué de o tema
ser compartilhado e o objeto do segundo nucleo ser marcado como um
objeto indireto. Entretanto, esta € uma das principais caracteristicas de
CVSs (Baker 1989).

Alguém poderia ainda questionar se as sentencas que anali-
so como CVSs nao sao, de fato, subordinadas. Isto é, poderiam ser
construgdes de controle.9 Em controle, o sujeito do primeiro verbo é
também o sujeito do segundo verbo ou o objeto do primeiro verbo é o
sujeito do segundo. Este também é o caso em Kadiwéu em estruturas
deste tipo:

(41) Maria meta Joao me yigo liGeladi.
Maria y-me:-te-wa Joao me y-igo I-Geladi
Maria 3tran-dizer-3-aplicativo Joao COMP 3tran-ir 3POSS-casa
‘Maria disse para Jo&o ir para sua casa.’

Novamente, ha evidéncia de que este ndo é o caso. Em cons-
trucdes de controle, as sentengas sao separadas por me, e em CVSs
elas ndo podem ser separadas. Além disso, no caso de controle ambas
as sentencgas sdo marcadas por um morfema de concordancia com o
sujeito: nenhum verbo subordinado em Kadiwéu deixa de ser marcado
por concordancia. CVSs tem um sistema de concordancia distinto —em
uma CVS, o segundo verbo é marcado por concordancia com o sujeito

8. O argumento de —ati, fora das CVSs, somente podem ter um objeto indireto se fo-
rem marcados por um morfema de mudanga de valéncia, como ocorre no exemplo
27. O exemplo 27 apresenta um caso de relativa e relativas em Kadiwéu, como em
muitas linguas ergativas, pedem mudanca de valéncia.

9. Construcdes de controle ou controle sédo formadas por uma sentencga principal e
outra subordinada. O sujeito da subordinada € oculto e é coindexado com o sujeito
ou com um objeto da principal. A estrutura tem este nome porque se diz que o
sujeito da subordinada é controlado por um sujeito da principal. Neste sentido, ha
um argumento compartilhado entre os verbos. Por exemplo, Maria quis comprar
um carro novo. Note que o sujeito da principal e da subordinada sdo o mesmo, ou
seja, Maria.
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somente nos casos em que 0s sujeitos de ambos os verbos sao 0 mes-
mo. No caso de o segundo verbo ser inacusativo, ou seja, de comparti-
Ihar apenas o tema, ndo ha marca de concordancia no segundo verbo,
como podemos observar em sentengas como 38.

Uma outra diferenca é a relativizagao. Controle permite relativizar
qualquer objeto. Este ndo é o caso de uma CVS, como ja observado.

Construgdes de controle e CVSs diferem ainda significantemente
no fato de que as primeiras admitem negacgdes independentes, como
qualquer estrutura bi-sentencial. CVSs, em contraste, funcionam
como uma estrutura mono-sentencial e ndo admitem negacdes
independentes: & apenas possivel negar o primeiro verbo e isto
significa negar a estrutura como um todo (i.e. Maria ndo matou galinha
com faca, em 44)

(42) Control: Pedro y-iGe iwal:o me daGa yad:e:qi
y-iGe iwal:o me daGa y-ad:e:gi
mulher COMP neg 3tran-trazer

3tran-ordenar
nagakodiwaGa
nagakodiwaGa
arroz
‘Pedro mandou a mulher nao trazer arroz.’

(43) SVC: *Maria yel:wadi oqgogo:di daGa yatita
(44) SVC: Maria ayel:wadi ogogo:di yatita lod:a:jo
Maria aG-el:wadi  oqoqo:di y-ati-te-wa l-od:a:jo

Maria neg-matar  galinha 3tran-pegar-3-ap 3POSS-faca

Para traduzir uma sentengca como Maria matou galinha ndo com
uma faca é necessario modificar o verbo com um morfema de decrés-
cimo de valéncia e criar uma subordinada. Se estivéssemos tratando
de controle, ndo poderiamos explicar o porqué de nao podermos ter
negagoes independentes. Entretanto, € uma caracteristica de CVSs
que negacgao de um verbo implica na negacao de toda a sentenga (Se-
bba 1987).

Ha ainda outra diferenga entre CVSs e construgoes bi-senten-
ciais: estruturas bi-sentenciais admitem agdes ocorrendo em tempos
diferentes:
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(45) Maria yel:wadi oqogo:di  nGina nogo me

Maria 3-matar galinha DEM hoje COMP
yibage lod:a:jo natigi nigoi
3-usar  3-faca amanha

‘Maria matou galinha hoje para usar a sua faca amanha.’

As acbes de uma CVS, porém, sao simultaneas, elas expressam
somente um evento, e todos os verbos devem ser interpretados como
tendo o mesmo tempo e aspecto. O mesmo padrao é atestado em
outras construgdes seriais de outras partes do mundo (Sebba 1987).

Consideragdes finais

Neste artigo eu tentei mostrar que a lingua kadiwéu nao tem
preposicoes, ja que estruturas com preposi¢cdes sao estruturas apli-
cativas, e que as estruturas analisadas por Griffiths como sintagmas
preposicionais sao bi-sentenciais em alguns aspectos. O fato de ad-
vérbios poderem modificar qualquer um dos nucleos indica que es-
tas estruturas tém dois verbos. Além disso, mostrei que as estruturas
analisadas tém as propriedades de CVSs apontadas em outras partes
do mundo: argumentos sdo compartilhados, a negagdao de um nucleo
implica na negagéo de toda a construcao e as a¢des sdo simultaneas.

Alguns linguistas apontam para o fato de CVSs serem tipologi-
camente raras; por exemplo, Sebba (1987) afirma que CVSs sao ates-
tadas principalmente na Africa, China, sudeste asiatico e em linguas
crioulas. Além disso, CVSs sdo associadas a linguas de morfologia
verbal minima. Nagarajan (1990) (citado em McWhorter 1993) propde
que, em Tamil, INFL ndo conta com morfologia verbal e ele sugere que
este pode ser o trago que € comum as linguas serializantes. Espero
que os resultados encontrados mostrem que as CVSs necessitam de
mais investigagao. O Kadiwéu, uma lingua polissintética amerindia,
tem CVS.
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AS POSPOSIGCOES E A ESTRUTURA DOS EVENTOS!

Andrés Pablo Salanova

Introdugéao

Se nos perguntarmos qual é a seméntica de uma adposig¢ao
numa oragao eventiva, tal como (1), sem duvida pensaremos em pri-
meiro lugar no muito citado artigo de Davidson (1967), que propde para
a oracao eventiva (1) uma semantica como em (2):

(1)  Os mariachis cantaram para nés por meia hora.

(2) 3 e.cantar(e). Ag(e)(os mariachis) A Benef(e)(nés) A Dur(e)(meia hora)

Isto €, uma oracao declarativa é a afirmacao de existéncia de
um evento (3e), que € um evento de cantar, que tem como agente os
mariachis, como beneficiario nés, e como duracao meia hora.

1. Este trabalho nao teria sido possivel sem a colaboragéo de lkré6 e Bepkamrék Ka-
yapo, meus principais consultores linguisticos no Djudjéké. Agradego igualmente
a comunidade do Djudjékd pela calorosa acolhida em numerosas viagens desde
1996. O publico de Amazoénicas 3 em Bogota e de Exploring the Interfaces 1 em
Montréal aportou comentarios e perguntas que me permitiram aprimorar as idéias
apresentadas neste trabalho. Finalmente, agradego Maria Amélia Reis Silva por
discussdes sobre o assunto deste trabalho, e Vanessa Lea por proporcionar-me
materiais sobre o léxico do Mébengokre que foram de grande utilidade para reco-
Iher os dados deste trabalho no campo.
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Dada esta semantica, o papel de cada adposicao seria o de
descrever uma maneira de um referente nominal se relacionar com o
evento descrito pelo verbo. Dito de outro modo, cada adposigao intro-
duz um participante com um papel tematico especifico.

Outra semantica possivel das adposicbes, ndo sé em oracoes
eventivas sendo também em sintagmas nominais e outras construgoes,
nao relaciona sintagmas nominais com eventos sendo com outros sin-
tagmas nominais. Isto, que tem antecedentes em Larson (1988), é dado
como o sentido fundamental das adposigées em Hale e Platero (1996)
(ver também Hale e Keyser 1993). Tome-se por exemplo a frase seguinte:

(3) Enviei um livro ao Joao.

Em linha com o dito pelos autores acima citados, poderiamos
atribuir a esta frase uma estrutura parcial como a seguinte:

SV
enviAP

N

VAN
um livro @

O verbo enviar relacionaria um evento com outro, o da agao de
enviar e o da transferéncia de posse do livro. A natureza exata dessa
relacao (i.e., se € uma relagao de causagao ou de simples concomitan-
cia dos eventos) ndo nos interessa; o que € importante € que para ex-
pressar uma transferéncia, uma adposic¢ao relaciona diretamente dois
sintagmas nominais.

Resumindo estas duas possibilidades, teriamos as seguintes
denotagoes:?

(4)  Ax.Ae.Papel-Tematico(e,x)

2. O leitor que conheca o trabalho de Pylkkénen (2008), notara que estas denotagdes
sdo similares as propostas por essa autora para os aplicativos altos e baixos, res-
pectivamente. Para simplificar a discussao, néo trazemos a tona aqui a identidade
entre aplicativos e adposi¢des, proposta ja por autores como Baker (1988).



(5) Ax.Ay.Relagao(x,y)

Isto é, em (4), a posposicao relaciona um participante a um
evento (dangou para nds), enquanto que em (5) relaciona duas entida-
des (o livro a o Jo&do). Pylkkanen (2008) utiliza uma denotagdo como
a de (5) serve para descrever a relagao de transferéncia de posse nos
verbos ditransitivos.

No entanto, é fato conhecido que em muitos casos as adposi-
¢Oes, além dos dois usos descritos acima, tém também um uso grama-
tical.®* O exemplo mais transparente disto é o da adposic¢édo por utilizada
na construgao passiva. Como ja notou Marantz (1984), esta adposicao
nao atribui um papel tematico especifico ao seu argumento:

(6) a. Joao foi empurrado pela Maria. (agente)
b. Jo&o foi visto por todos. (experimentador)
c. A encomenda foi recebida pelo destinatario. (recipiente)

O que acontece neste caso é que o0 argumento da adposic¢ao re-
cebe, de maneira indireta, o papel tematico que a forma ativa do verbo
atribuiria ao seu sujeito.

Um caso um pouco menos 6bvio, mas ndo menos oportuno, é
0 da adposicdo a para marcar certos objetos em Espanhol. Cuervo
(2003) nota que um objeto indireto marcado por esta adposi¢do pode
ser um recipiente ou um alvo, como se vé em (7). No entanto, se o
clitico dativo esta presente, a leitura em que o dativo introduz um alvo
€ bloqueada (cf. (8)):

(7) a. Envié un paquete a Francia.
mandei um pacote a Franca
‘Mandei um pacote a Franga.’
b. Envié un paquete a Juan.
mandei um pacote a Juan
‘Mandei um pacote ao Jodo.’
(8) a. #Le envié un paquete a Francia.
b. Le envié un paquete a Juan.

3. Oferecemos aqui defini¢cdes, ja que referiremo-nos a este contraste novamente
mais adiante. Dizemos que uma adposigéo tem um uso gramatical quando o papel
tematico atribuido ao seu complemento ndo depende exclusivamente dela. Nos
demais casos, diremos que a adposi¢do ocorre em seu uso adposicional.
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Neste caso, poderiamos dizer que o papel tematico do comple-
mento da adposi¢cao depende ndo s6 da adposigdo, sendao também
de um elemento adicional externo ao sintagma adposicional, o clitico
le.* De fato, segundo Cuervo (op. cit.), trata-se de duas construgdes
diferentes, em uma das quais (aquela com /e) a adposigéo a teria uma
fungdo primordialmente gramatical, enquanto que na outra ela preser-
varia o seu sentido léxico alativo.

Em conclusédo, e falando de maneira mais geral, ha muitos ca-
sos (talvez, de fato, a maioria dos casos) em que o sentido atribuido
pela adposi¢cao ao seu complemento ndo depende exclusivamente da
adposicao, sendo de outros elementos do predicado. Esse fato néo
escapou a atengdo dos gramaticos tradicionais, que elaboraram o
conceito de regéncia para descrevé-lo. Foi sem duvida Cuervo (1871-
1994[1998]) quem aplicou a ideia de maneira mais magistral e comple-
ta a uma lingua romanica.

Tradicionalmente, quando uma adposi¢ao esta fortemente as-
sociada a um verbo e nao transmite um papel tematico préprio ao seu
argumento, fala-se de verbos que regem certos casos ou adposicoes.
Porém, com uma abordagem que abandone o “atomismo verbal” das
descri¢oes tradicionais, € possivel dar-nos conta de que sao certos
elementos constituintes do predicado verbal, e ndo o verbo como um
todo indivisivel, os que licenciam determinados usos “gramaticais” das
posposigdes.

No exemplo do Espanhol dado acima isto é claro: seria pou-
co perspicaz dizer que as duas construgdes diferentes com o verbo
enviar, uma que descreve um deslocamento no espaco e outra que
descreve uma transferéncia de posse, devem ser aprendidas e listadas
no léxico separadamente. Muito mais perspicaz seria reconhecer que
a mudancga da fungao, que afeta simultaneamente o sentido do objeto
dativo e o aparecimento do clitico, esta ligada a um elemento que € in-
dependente de boa parte da semantica Iéxica do verbo, e que pode ser

4. Caso o leitor suspeite que (8a) ndo tem a leitura desejada porque /e exigiria um objeto
indireto humano ou animado, oferecemos as oragdes seguintes como contraexemplo:

Le encontré una solucion al problema.
Le puse sal al caldo.

Estas frases, e particularmente a segunda, compartilham com (8b) a inter preta-
¢ao de que o objeto de a € modificado pela acéo, interpretagdo que nao estaria
presente em uma frase sem clitico, i.e., Puse sal en el caldo.
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associado a outros verbos que regem um argumento dativo. Voltando
a Cuervo (2003), podemos dizer que na construgao (8), com /e, o verbo
teria um elemento aplicativo encoberto que licencia um recipiente ou
beneficiario. Chamamos este elemento encoberto de aplicativo, mas
devemos aqui reconhecer que o sentido habitual deste termo fora da
tradicdo gerativa é normalmente restrito aos casos em que a ele cor-
responde um morfema aberto (ver, por exemplo, Polinsky 2011).

Neste trabalho analisaremos a relagdo entre usos gramaticais
de adposicoes e “particulas subatémicas” do verbo a partir da analise
detalhada de dados do Mébengokre, lingua Jé setentrional falada por
aproximadamente 10.000 individuos das nagdes Xikrin e Kayapo, nos
estados do Para e Mato Grosso.

Em Mébengokre, como no exemplo do Espanhol que examina-
mos acima, ndo ha morfologia aberta de aumento de valéncia. Po-
rém, é possivel observar que certas adposi¢des estao relacionadas a
componentes morfologicamente encobertos da estrutura eventiva do
verbo. llustramos isto com uma alternancia que podemos observar em
verbos de mudanca de estado:

(9) a. radioné ka'ék
radio nfut quebrar.n
‘O radio quebrou.’
b. i-je radio ka’ék
1-je radio quebrar.n
‘Quebrei o radio.’

Vé-se aqui que a adposi¢ao -je introduz um causante. Porém
nao podemos responsabilizar esse elemento na integra pelo papel te-
matico de causante que o prefixo pronominal de primeira pessoa rece-
be. Por um lado, o sentido de causacao direta s6 esta presente quando
o verbo empregado é um verbo de mudanca de estado com causa ex-
terna. Com verbos de atividade, por exemplo, je tém o sentido de “em
razao de”, e s6 pode ter um complemento proposicional:

(10) a. i-pyma-je myr
1-medo-je 3.chorar.n
‘Chora porque tem medo de mim.’
b. #i-je myr
1-je chorar.n prosp
Nao pode ter o sentido de ‘fago ele chorar.’

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil 241



Por outro lado, a transitividade inerente do verbo “quebrar”, usa-
do na construgao (9b), é confirmada quando o verbo aparece em sua
forma finita, j@ que ali o pronome que aparecia como um sintagma
obliquo se torna um pronome nominativo:®

(11) ba radio kate
1nom radio quebrar.v
‘Quebrei o radio.’

(12) *i-pyma né muwa
1-medo nfut chorar.v
‘Nao é uma maneira possivel de dizer ‘o medo de mim fez ele chorar.’

Em vista destes ultimos exemplos, podemos concluir que nao é
suficiente dizer que ha uma relagao entre o sentido da adposi¢ao e um
aspecto da semantica eventiva do verbo. E preciso que esse aspecto
semantico faga parte da estrutura que é visivel a sintaxe, de outro modo
nao poderiamos diferenciar entre a possibilidade de transitividade em
(11) e sua impossibilidade em (12). Seguindo o programa de Marantz
(1997), Borer (2005-2013), Kratzer (2003), e Pylkkanen (2008), entre
outros, propomos que essa interface é efetuada por elementos morfo-
l6gicos, as vezes encobertos, que acrescentam camadas de estrutura
eventiva a estrutura minima projetada pelo predicado lexical.

Mesmo se ficarmos sé no Mébengokre, poderiamos estender o
exercicio a varias das adposicdes da lingua. A adposicao dativa m3,
por exemplo, introduz recipientes, alvos, beneficiarios e experiencia-
dores, segundo a estrutura eventiva do predicado junto ao qual ela
aparece. A adposicao locativa bé introduz sujeitos de uma predicacao
nominal equativa, malefactivos, e locativos. E assim por diante.

5. De fato, a transitividade parece basica quando passamos a forma finita do verbo,
ja que nesse caso é impossivel termos a construgédo intransitiva sem um prefixo
anticausativo no verbo:

a. radio né aj-kate
radio NFUT ANTICAUS-quebrar.v
‘O radio quebrou.’

b. # radio né kate
radio NFuT 3.quebrar.v

S6 tem as leituras: ‘O radio quebrou ele’ e ‘Ele quebrou o radio’.
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Aqui, porém, para nao nos perdermos em minucias semanticas
que sado sempre dificeis de confirmar em campo, examinaremos em
pormenores um caso que, como no caso da adposic¢ao je, € acompa-
nhado de uma alternancia de estrutura argumental. Fazemos entao
um pequeno paréntese para introduzir essa nogao antes de passar
ao problema do uso da adposi¢do o do Mébengokre em constru¢des
causativas.

Falamos em alternancias de estrutura argumental quando uma
proposi¢cao com um sentido essencialmente idéntico no que diz respei-
to as relagdes tematicas pode ser expressa por dois marcos sintaticos
diferentes. Dois exemplos disto encontram-se a seguir:

(13) a. O Joao lambuzou manteiga na camisa.
b. O Jo&o lambuzou a camisa com manteiga.

(14) a. O Joao viu a Maria.
b. A Maria foi vista pelo JoZo.

Enquanto que em alguns casos €é possivel constatar diferengas
de sentido entre as duas construgdes que podem ser atribuidas direta-
mente a contribuicdo semantica das adposi¢des, em outros as adposi-
¢bes cumpririam principalmente uma fungao gramatical.

Determinar em que categoria entra cada caso de alternancia de
estrutura argumental examinado em uma lingua particular nem sempre
é tarefa facil, e neste trabalho nao temos a pretensao de generalizar
automaticamente as nossas conclusdes a casos superficialmente simi-
lares ao que examinaremos. Se, por um lado, na alternancia passiva
exemplificada em (14) o sentido parece nao mudar, na alternancia lo-
cativa exemplificada em (13) ha um contraste sutil entre uma afetagéo
completa da camisa em O Jodo lambuzou a camisa com manteiga,
contra uma afetagéo parcial desta em O Jodo lambuzou manteiga na
camisa. No caso que tratamos abaixo, argumentamos que ha uma
identidade de sentido completa entre as duas construgdes que alter-
nam em alguns casos, enquanto que em outros a identidade de senti-
dos é apenas parcial.

Este é portanto o quadro geral para tratarmos de um problema
particular; o uso da posposicao o do Mébengokre na alternancia cau-
sativa.
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O problema

Em Mébengokre, existe a seguinte alternancia de estrutura argumental:

(15) a. ba pi’d6k ngra

1nom papel espalhar.v
‘Espalhei os papéis.’

b. pi’6k né aj-ngra
papel nfut aj-espalhar.v
‘Os papéis se espalharam.’

c. ba pi’dk o=aj-ngra
1nom papel o=aj-espalhar.v
‘Espalhei os papéis.’

Como pode ver-se nestes exemplos, o prefixo gj-em (15b) trans-
forma um verbo transitivo em intransitivo. Como na voz passiva de lin-
guas melhor conhecidas, o argumento que € suprimido € o agente ou
causa, isto &, o argumento externo. Este pode ser reintroduzido se,
além de aj-, esta presente o proclitico fonoldgico o=.

A alternancia seria idéntica a voz passiva do portugués ou inglés se
nao fosse pelo fato que o argumento agente ou causa reintroduzido em
(15c) aparece em um caso direto (nominativo), e ndo em um caso obliquo:

(16) Jodo espalhou 0s papéis.
(NOM) (AC)
Os papéis foram espalhados por Jodo.
(NOM) (OBL)
(17) | Jodo pi'6k ngra.
(NOM)  (AC)
Joao pi'6k o=aj-ngra.
(NOM)  (OBL)

Neste trabalho, o nosso ponto de partida € que o prefixo aj- re-
presenta a voz passiva. Argumentaremos que o elemento o=, que re-
introduz o agente, deve ser considerado uma adposigao instrumental.®
Na sec¢ao 3, apresentamos uma analise da construgdo baseando-nos

6. Ha, no entanto, uma diferenca entre a intransitivizagdo com o elemento aj- e a voz
passiva: em frases como (15b), ndo ha uma causa implicita, como sim ha em o papel
foi espalhado. E por isto que em outros trabalhos temos dado a aj- a designacéo de
ANTICAUSATIVO. Este termo, porém, nao daria conta do que ocorre em (15c).
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em Baker et al. (1989), e explicamos a peculiaridade de o agente ser
reintroduzido no caso nominativo. Finalmente, na segao 4 apresenta-
mos e discutimos algumas complicagdes.

Suponhamos, entdo, que em (15) temos um alternancia entre
uma construgao ativa e uma passiva, com e sem reintrodugéo do agen-
te. Defender que isto é assim diante de outras possibilidades (isto &,
que gj- seja uma espécie de reflexivo, ou algum outro tipo de intransiti-
vizador) nos imporia uma discussao conceitual que pouco nos ajudaria
na interpretacao dos dados. Por este motivo, passaremos por cima do
elemento aj-, e nos concentraremos imediatamente no elemento o=

Enquanto que o 0= nas construgdes que examinamos aqui pa-
rece ser um proclitico fonoldgico do verbo, ha muitos usos documenta-
dos em que =o & um enclitico fonoldgico de sintagma nominal.”

Nesses casos, ndo duvidariamos em considerar que o é uma
posposi¢ao, dada a sua distribuicao idéntica a de outras posposicoes
da lingua. O sentido de o seria aproximadamente o de instrumental ou
comitativo assimétrico (‘levo junto comigo’ vs. o mais simétrico ‘vamos
juntos’). Os casos mais transparentes do uso instrumental da adposi-
¢ao o encontram-se quando o predicado principal € um verbo transitivo:

(18) a. ba kax o tep nhirénh
1nom faca o peixe cortar
‘Cortei o peixe com faca.’
b. ba bd o ami-m kikre
1nom palha o refl-dat casa
‘Faco casa pra mim com (teto de) palha.’

7. De fato, na ortografia mais difundida para o Mébengokre, introduzida pelo Summer
Institute of Linguistics na década de 1980, e usada principalmente nas tradugdes
da mitologia cristd, o escreve-se junto com o sintagma nominal que o precede,
como os demais encliticos nominais e, em particular, as adposic¢des, inclusive em
casos como o do segundo exemplo, em que 0 seu uso parece mais proximo do
uso gramatical deste elemento (exemplos obtidos de Varios autores 1996, com
segmentacédo morfolégica nossa):

a. ... kdnkra-o nhy-n ku-m rax jaré-n ... (Mat 8:2)
joelho-o sentar-e ele-a grande dizer-e
‘... ajoelhou-se [sentou-se com os joelhos] e alabou-o0.’
b. ... Jeju @ me-o mex-o ba-o ane. (Mat 8:17)
Jesus assim gente-o bem-o estava-o fazer

‘... assim ia Jesus fazendo o bem as pessoas. [lit., fazia assim com estando
com o bem com as pessoas]’
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O sentido “comitativo assimétrico” aparece de maneira mais cla-
ra quando o verbo principal € um verbo intransitivo de movimento; nes-
tes casos, o complemento de o € um acompanhante, possivelmente
involuntario, do sujeito da agao:

(19) a. ba kikre ma té
1nom casa a ir.v
‘Vou pra casa.’
b. ba kikre ma tep o té
1nom casa a peixe o ir.v
‘Levo o peixe pra casa.’

Em construgdes com verbos intransitivos de movimento, a leitu-
ra estritamente instrumental ndo esta excluida, mas nestes casos ela
se expressa preferencialmente com a adposigéo locativa ‘a:

(20) kamranhtyx ‘a kikre ma té
carro em casa para ir.v
‘Vou pra casa de carro.’

Finalmente, ressaltamos algo que ja dissemos acima: que mes-
Mo nos casos em que o elemento o ndo é estritamente uma adposicao
instrumental sendo comitativa, ele ndo permite uma leitura comitativa
“simétrica”; para ter esta leitura, é necessario utilizar a adposicéo kdt,
ou a conjungdo mé junto com o advérbio flexionavel ro’a:

(21) ba i-kamy kot té
1nom 1-irmao com ir.v
‘Fui com o meu irmao.’

(22) bai-kamy mé ar i-ro’a té
1nom 1-irmao e pl 1-junto ir.v
‘Eu e meu irméo fomos (nds) juntos.’

Tendo portanto estabelecido que o é uma posposigéo instru-
mental, resta-nos dizer que ndo € implausivel que seja esta mesma
adposicao a que reintroduz os sujeitos “demovidos” pela passivizagao.
De fato, o instrumental esta entre os reintrodutores de “agentes” de
passiva mais comumente encontrados nas linguas do mundo. Damos
como exemplo o russo em (23), em que o instrumental € um caso mor-
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fologico, e o Purépecha (dados de Chamoreau 2008) em (24), em que
é uma adposicgao:

(23) a. voditel ostnavlivaet masinu
motorista parar carro
‘O motorista para o carro.’
b. masina ostanavlivaetsja milicionerom
carro parar.pass policial.instr
‘O carro € parado pelo policial.’

(24) Maria intskunasti ma karakata Pablu ximpo
Maria dar.pass um livro Pablo instr
‘Um livro foi dado a Maria pelo Pablo.’

Estes sdo os casos que gostariamos de comparar a “voz passiva”
do Mébengokre. Nas oragdes seguintes, similares as de (15), a estrutura
¢é superficialmente a mesma que encontramos em (19). Porém, quando
o predicado principal € um verbo passivizado mediante aj-, € impossivel
falar em posposicao instrumental sem acrescentar uma aclaragao so-
bre o seu uso gramatical: o participante que é introduzido nos exemplos
(25b) e (26b) € justamente o sujeito suprimido pela passivizagao:

(25) a. ngojné aj-kate
panela nfut aj-quebrar.v
‘A panela quebrou.’
b. ba ngdj o= aj-kate
1nom panela o aj-quebrou.v
‘Quebrei a panela.’

(26) a. pi'dk né a-kuno
livro nfut aj-perder.v
‘O livro se perdeu.’
b. ba pi'dk o= a-kno
1nom livro o aj-perder.v
‘Esqueci o livro.’

O participante que aparece no caso nominativo em (25b) é o
mesmo que é sujeito na construgao ativa com o verbo kate, ‘quebrar’.
No caso de akuno, a semantica da construcédo passiva € ligeiramente
idiomatica, mas, como em ajkate, o participante que aparece em caso
nominativo em (26b) correponde aproximadamente ao agente da cons-
trugéo ativa.
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A grande ressalva, ja mencionada acima, tem a ver com a rea-
lizacdo morfolégica do argumento introduzido. Porque, no lugar de
(25b), nao temos algo como em (27), em que a morfologia de instru-
mental esta presente diretamente no sujeito reintroduzido, como em
Purépecha e russo?

(27) *ij-o ngdj aj-kate
1-o0 panela aj-quebrar.v

Para argumentar em favor de nossa intuigao diante deste aspec-
to problematico da construgao, precisamos primeiro entrar nos porme-
nores da analise.

Uma analise

O que proporemos agora para exemplos como (25) e (26) ba-
seia-se na proposta de Baker et al. (1989) para as construgcdes passi-
vas do inglés. Expomos esta ideia de maneira resumida a seguir, sem
Nnos preocupar por seguir ao pé da letra a formalizagao destes autores.

O argumento externo de um verbo é um sintagma nominal no
especificador de um sintagma que chamaremos Sv, mas que também
poderia ser chamado SVoz. A maneira como o verbo lexical estabelece
uma relagao tematica com este argumento € indireta, e ndo nos preo-
cuparemos por torna-la explicita aqui. Assumiremos que o argumento
externo do verbo lexical € um argumento de v, e recebe deste o seu
papel tematico:®

Sv
3 A
0 v SV

VA
v
Segundo Baker et alii (op. cit), o morfema da voz passiva ab-

sorve o papel tematico externo de um verbo. Isto &, funciona como o
seu sujeito, mesmo que seja um nucleo funcional e ndo um sintagma,

8. Nas arvores seguintes, as setas com 6 representam a atribuicdo de papéis tematicos.
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e que se manifeste como morfologia verbal. Na arvore seguinte, o tragco
(-) representa a posi¢ao do sujeito da oragao ativa, deixada vazia em
virtude da relagao tematica que ja existe entre o sintagma verbal e o
morfema de voz passiva. Esta posigao, se nao preenchida, sera omiti-
da das arvores que seguem.

Sv
/N
— Vv
/N
v SV
/N
Pa‘ss \

L/

Os autores fazem uma analogia entre o morfema de voz passiva
e um clitico pronominal como o que se encontra nas linguas romanicas.
Como em algumas destas linguas, o clitico pode ser “duplicado” por um
sintagma nominal, como ocorre com o clitico dativo em (8b). No caso
especifico da voz passiva, este seria 0 sintagma encabecado pela adpo-
sicao por. Nestes casos, por nao teria conteudo semantico, e, em parti-
cular, nao atribuiria nenhum papel tematico ao seu complemento, senéo
que simplesmente transmitiria o papel tematico absorvido por Pass, uma
operacgao que na arvore seguinte indicamos mediante um asterisco:

SN N

por SN, v SV
3 |

* Pass V

Isto € 0 que a voz passiva faz em termos de relagdes semanti-
cas. Passemos ao que ocorre em termos de atribuigdo de caso.

A passivizacdo respeita o que costuma chamar-se a “genera-
lizagdo de Burzio”: a possibilidade de marcar um argumento no caso
acusativo esta atrelada a atribuigdo de papel tematico a um argumento
externo. A morfologia de voz passiva, ao absorver o papel tematico
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externo e impedir que este seja atribuido diretamente a um sintagma
nominal no especificador de Sv, elimina ao mesmo tempo a possibili-
dade de o verbo atribuir caso acusativo a um de seus complementos.

Com isto, obtemos aquilo que vemos ocorrer na passiva: 0 com-
plemento do verbo, sem caso, tem que mover-se a uma posicado mais
alta, que aqui chamaremos o especificador de SF. Nesta posicao obte-
ra o caso nominativo:

Sv

Passemos agora ao que ocorreria em Mé&bengokre. Propomos
que para (25a) e (26a) teriamos inicialmente o seguinte:

Sv
v&V

aj SNV

Pass

Como na passiva em portugués, o sintagma nominal que € inter-
no ao SV se move a posig¢ao de especificador de SF, que é atematica
em virtude do morfema de voz passiva, e recebe caso nominativo.

Sv

SN F

N
A

\‘/ SV

aj_F‘ass ti v
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As coisas comegam a diferir da construgao passiva do portugués
quando o agente é reintroduzido. Mesmo se é a presenga do elemento
o que permite a reintrodugdo do agente, e o tem toda a aparéncia de
ser uma posposicao, os argumentos parecem ser licenciados de forma
“transversal”. Na construcao passiva com agente, exemplificada em
(25b) e (26b), o o atribui caso nao ao argumento que € introduzido,
sendo aquele que ja estava ai em (25a) e (26a). O argumento introdu-
zido (o agente ou a causa) aparece em um caso direto, como sujeito
da oragao retransitivizada.

Se nao tentarmos forgar demais a analogia com a construgao
passiva do portugués, veremos que ndo ha nenhum paradoxo aqui.
Vamos por partes.

Em primeiro lugar, ao contrario do que ocorre com o sintagma
adposicional que introduz o agente na passiva em portugués, o sintag-
ma adposicional encabegado por o esta claramente dentro do SV. Em
segundo lugar, lembremos que, como por ha construgéo passiva, o nes-
te caso nao tem qualquer relagédo tematica com o seu complemento.

No lugar de dizer que é o que atribui 0 caso ao sintagma nomi-
nal que parece ser um complemento, diremos que ele é a manifestagao
morfolégica de um caso obliquo atribuido por algum outro elemento. Pro-
poremos que aj- se desdobra em duas variantes: uma em que ha uma
causa no seu especificador, e outra em que ndo ha uma causa no seu
especificador. Na primeira, que € a descrita até aqui, este nucleo tem um
caso a atribuir, que porém nao é o caso acusativo, como na generaliza-
¢ao de Burzio, sendo um caso obliquo, indicado por o:

(28) aj-1: ndo tem argumento causa no especificador, e ndo atribui caso.
aj-2: tem um argumento causa no especificador, e atribui caso instrumental,
indicado pela adposicao o.

Como em portugués e inglés, a absorcao do papel tematico do
argumento externo pelo morfema de voz passiva aj-1 comporta tam-
bém a perda do caso acusativo, deixando o argumento interno sem
caso. Este argumento sobe ao especificador de SF para obter caso
nominativo, como mostramos acima. Porém, o Mébengokre n&o con-
taria com uma posposi¢ao que possa se adjungir em uma posi¢cao su-
ficientemente alta como para atribuir caso a um agente,® caso queira-

9. Em Salanova (2011) apresentamos a nog¢ao de que a adjun¢cdo em Mébengokre &
muito limitada, e de fato esta restrita a sintagmas adposicionais dentro do sintagma

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil 251



mos expressa-lo na construgao passiva. O Unico recurso que existe é
atribuir o caso instrumental. Porém, para que este seja licenciado, tem
que haver uma mudanga no elemento que esta em v.

Resumindo, enquanto que a arvore precedente indica o que ocor-
re quando o elemento em v é gj-1, no caso em que se trata de aj-2 temos
a arvore seguinte, onde a linha dupla representa a atribuicao de caso:

Sv

tj v

T v SV

o |

\a >N 8 V
L%
Tema

Antes de passar a alguns problemas levantados por esta ana-
lise, queremos fazer uma breve recapitulagao sobre o contraste que
existe entre os usos claramente posposicionais de o, apresentados em
(18) e (19), e o0 uso gramatical que ocorre com os verbos na voz pas-
siva com gj-. Se tomarmos as duas constru¢des seguintes, veremos
que a diferenca € simplesmente que em (29) a posposi¢cao nao atribui
qualquer papel tematico ao seu complemento, deixando de ser uma
posposi¢ao e transformando-se em marcador de caso. Em (30), ao
contrario, tudo esta no lugar onde é gerado, e as relagdes tematicas e
de caso sao todas estritamente locais; em particular pi’6k recebe caso
obliquo e papel tematico instrumental da adposigao:

(29) ba pi'dk o aj-ngra
1nom papel o aj-espalhar
‘Espalho os papéis.’

(30) ba pi'6k o matka nhipéx

1nom papel o avido fazer

‘Fago avides com papel.’

verbal. Nao desenvolvemos esta idéia aqui.
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Resta dizer que o uso gramatical de o s6 é permitido quando ha
morfologia de voz passiva nos verbos, e em outros poucos casos que
abordaremos na secao 5. Dito de outro modo, o o como marcador de
caso so pode existir dentro de um sintagma verbal que esta c-coman-
dado por um nucleo funcional v° que contém a voz passiva.

Causacéo externa e causagéo interna

Devemos notar, porém, que nem sempre 0s verbos intransitivi-
zados por aj- mudam a expressao dos seus argumentos radicalmente
quando o é introduzido. Tomemos o exemplo seguinte:

(31) a. kén né aj-kamé
pedra nfut aj-puxar.v
‘A pedra se mexe.’
b. ba mim kén o= aj-kamé
1nom para.la pedra o aj-puxar.v
‘Puxo a pedra para la.’

A primeira vista, este caso é idéntico aos de (25) e (26): um
verbo intransitivizado € rentransitivizado mediante o; o participante
afetado pela mudanga de estado passa a ser o complemento de o,
enquanto que o sujeito é a causa da mudancga, fazendo com que a
traducao literal do exemplo seja ‘eu fago que a pedra se mexa’. Porém,
exemplos como (31b) apresentam uma diferenga semantica sutil e cru-
cial. Salanova (no prelo) se baseia nessa diferenga seméantica para dar
a esses exemplos uma analise muito diferente:

(32) Um exemplo esponténeo de uso de ajkamé (no lugar de kamé):
ba mim waxi o= aj-kamé
1nom para.la linha o= aj-puxar.v
‘Puxo a linha de pesca para la (eu preciso me afastar também).’

(33) Contexto: estou em um trator, mexendo na terra.
a. bapyka kamé
1nom terra puxar.v
‘Puxo a terra para fora.’
b. ba pyka o= aj- kamé
1nom terra o= aj- puxar.v
‘Puxo terra para fora (mas neste caso eu vou junto).’
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O sentido de (33b) implica a construgao intransitiva seguinte,
algo que representamos de maneira esquematica em (35):

(34) ba aj- kamé
1nom aj- puxar.v
‘Me mexo.’

(35) oajkamé(a,b) - kamé(a,b) A ajkamé(a)

Isto &, o=aj-kamé implica que o sujeito mexeu (kamé) o objeto,
mas também que o sujeito mesmo se mexeu (aj-kamé). Se tivéssemos
aqui um causativo “classico”, a implicagao seria diferente:

(36) oajkamé(a,b) —» ajkamé(b) A causa(a,ajkamé(b))

Nesta interpretacédo causativa classica, que nao corresponde a
(33b) mas a (33a), s6 o objeto se mexe (ajkamé), enquanto que o su-
jeito é apenas a causa deste movimento.

Resumindo, oragdes como (31b) tém uma estrutura em que

o sujeito do verbo que é retransitivizado continua sendo o sujeito da
construgao intransitiva de (31a), e o segundo argumento, complemen-
to de o, é simplesmente um acompanhante na agéao. Isto €, (31b) deve
ser tratado como outros verbos de movimento, ndo derivados mediante
um morfema intransitivizador, onde o complemento de o é simples-
mente um acompanhante:'®
(37) ba mim kén o=aj-kamé

1nom pra.la pedra o=aj-puxar

Lit., ‘Me mexo pra la junto com a pedra.’

(38) ba kikre ma tep o=té
1nom casa a peixe o=ir.v
‘Levo peixe pra casa.’ (Lit., ‘Vou pra casa com o peixe.’)

(39) ba a-méa a-kinhdja o=bdx
1nom 2-dat 2-presente apl=chegar.v
‘Trouxe um presente pra vocé.’ (Lit., ‘cheguei com um presente’)

10. O primeiro aj- do exemplo (40) é simplesmente um alomorfe de a-, o prefixo de
segunda pessoa, exigido diante de certos temas iniciados em vogal, e néo deve ser
confundido com o aj- que é assunto deste trabalho.
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(40) ba aj-o=i-kato
1nom 2-o0=1-sair.v
‘Levo vocé pra fora.” (Lit., ‘Saio com vocé.’)

A conclusao que precisamos tirar disto é a seguinte: como o se
do portugués, o aj- do Mébengokre tem ao menos duas facetas: em al-
guns casos, aqueles que exploramos largamente na seg¢ao preceden-
te, ele € um morfema de voz passiva; em outros, ele efetua um outro
tipo de intransitivizagdo, que por ora chamaremos simplesmente “ati-
va”. A escolha entre os dois usos de aj- ndo ¢ livre, mas € determinada
pela semantica verbal: nos verbos cuja causacao é externa (quebrar,
perder), aj- € passivo; em aqueles cuja causagao € interna (mexer),
aj- é ativo. Enquanto que o intransitivizador aj-, com duas duas varian-
tes aj-1 e aj-2 apresentadas acima, ocorre com marcador de caso o,
junto aos verbos com aj- cuja semantica é de causagao interna, ocorre
apenas o o posposicional com sentido comitativo assimétrico ou instru-
mental, como com outros verbos intransitivos de movimento.

Sem querer fazer deste assunto um tema central do trabalho,
sugerimos que nesses Ultimos casos aj- ndo atribui um papel tematico
“‘completo” ao seu especificador, mas simplesmente faz com que o ar-
gumento interno do verbo seja interpretado como volitivo ou agentivo,
além de ser um tema. Isto é, aj- nesses casos se aproximaria de um
reflexivo.

Assuntos restantes

Precisamos tratar um contexto adicional em que o parece ter
um uso similar ao que tem nas oragdes passivas consideradas acima.

Quando o predicado principal € um substantivo ou sintagma no-
minal, o pode ser usado para introduzir um participante que se trans-
forma na entidade denotada pelo sintagma nominal, ou, no caso de o
predicado ser um sintagma nominal com leitura “adjetival’, adquire a
propriedade denotada por este. Vejam-se os exemplos seguintes:

(41) a. i-nhd bikwa
1-pos parente
‘meu parente’ ou ‘Tenho parente.’
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(42)

(43)

a-bé i-nhd bikwa

2-es 1-pos parente

‘Vocé é o meu parente/amigo.’

ba aj-o i-nhd bikwa

1nom 2-0 1-pos parente

‘Fiz de vocé o meu parente/amigo.’

tep

peixe

‘peixe’ ou ‘Ha peixe.’

wajanga né ku-bé tep

pajé nfut 3ac-es peixe

‘O pajé é um peixe.’

wajanga né ij-o tep

pajé nfut 1-o peixe

‘O pajé transformou-me em peixe.’

kupip né mej

esteira nfut bom

‘A esteira estad em bom estado.’
ba ajte kupip o mej

1nom novamente esteira o bom
‘Consertei a esteira.’

E com base principalmente em exemplos como estes que alguns

autores (confira Oliveira 1998) consideram que o é um verbo leve com
sentido causativo. Para uma ponderacao desta hipétese, remetemos o
leitor a Salanova (no prelo). Aqui argumentaremos que o nestes casos
nao é nada diferente do que é nas oragdes passivas.

De fato, ndo temos aqui uma alternancia como temos na passiva,

em que argumentos com o0 mesmo papel tematico se expressam em lu-
gares diferentes da estrutura segundo a constru¢do. O que temos € um
acréscimo sucessivo de participantes a predicagao, segundo a complexi-
dade aspectual do que se quer expressar. Podemos resumir isto assim:

(44)

256

Construgao Estrutura argumental Exemplo

Referencial SN tep
‘peixe’

Existencial SN, e tep
‘ha peixe’

Essiva SN-bé SN, i-bé tep
g ‘sou peixe’
Incoativa (Adv) SN-bé SNpre ’ (arym) i-bé tep

‘me trasnformo em peixe’

Causativa SN SN-o SN ga ij-o tep

pred

‘vocé me transforma em peixe’
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A analise que propomos € simplesmente que 0s novos argu-
mentos sao acrescentados pela morfologia (invisivel) que transforma
um substantivo existencial em um predicado de mudancga de estado:

(45) substantivo ndo derivado

8]

L
P4

g
A

SN,, Pred’
SN, € um N/transforma-se em um N

Pred S3

+incoativo 3 N

N2
SCaus

SN,.,, Caus’
Caus SPred

SN transforma SN; em um N

Norm

+incoativo 3 N

Isto €, uma raiz nominal pode formar varios predicados denomi-
nais: (a) um existencial, sem argumentos; (b) um predicativo estativo
ou incoativo, com um unico argumento obliquo; (¢) um causativo, com
um argumento obliquo e um argumento direto. Estas sdo operagdes
lexicais que s6 estao disponiveis para as raizes nominais. As raizes
verbais, por virem ja do léxico com a estrutura necessaria para predi-
car, ndo tém a mesma flexibilidade em sua estrutura argumental.

Por limitagdes de espago, ndo iremos mais longe na discussao
dos predicados denominais, mas o leitor notara sem duvida que a so-
lugéo para estes pode seguir as mesmas linhas da solu¢cdo que demos
para os verbos intransitivizados com aj-: cada elemento nulo sucessivo
na derivagdo de predicados denominais introduz novos argumentos,
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e vem com certas propriedades de atribuicao de caso especificas. De
fato, o morfema causativo nulo teria exatamente as mesmas proprieda-
des que o gj-2 apresentado acima.

Conclusoées

Em Salanova (no prelo), comparamos a nossa abordagem a
uma em que o é um elemento causativo. Nao voltamos a oferecer
aqui uma argumentacao detalhada para defender a nossa proposta de
analise diante de propostas alternativas. Porém, como notamos nesse
trabalho, todos os usos de o, exceto os que sado discutidos aqui, ndo
deixam sombra de duvida de que o é uma simples posposicao. Ao ligar
0s usos mais “gramaticais” do o a morfemas especificos do predicado,
fazemos um avanco importante com respeito a ideia de que o é um
elemento causativo: explicamos porque ele s6 tem o sentido causativo
em contextos muito especificos, e ndo pode ser usado nesta fungao de
maneira mais geral. Isto é, a maioria dos verbos do Mébengokre nao
s&o0 causativizados mediante o acréscimo de o, sendo através de uma
série de construgdes analiticas relativamente transparentes, em que o
elemento causativo vem apos o verbo causativizado, como se espera-
ria em qualquer lingua em que o nucleo é final.
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A INVESTIGACAO DA ESTRUTURA
ARGUMENTAL: POR UMA CONFLUENCIA
DOS INSTRUMENTAIS ANALITICOS

Esmeralda Vailati Negrédo
Evani Viotti

Introdugéo

Os estudos sobre as linguas indigenas brasileiras e o conheci-
mento por eles produzido, como tudo, tém histéria. Sem a pretensao
de aqui reconstruir detalhadamente a histéria da linguistica indigena
brasileira, cremos que, em linhas gerais, € possivel sugerir que ela
segue as diferentes perspectivas detectadas por Bonvini na historia
da linguistica africana.! E possivel, entdo, reconhecer nessa histéria,
primeiramente, o estudo dos administradores e missionarios, que pro-
duziram gramaticas e dicionarios, com a finalidade de tornar as lin-
guas acessiveis aos diferentes atores sociais que delas precisavam
se utilizar. Segue-se a esse periodo, o dos linguistas descritivistas,
geralmente formados na tradigdo da gramatica comparativa indoeu-
ropeia, que produziram descri¢gdes das linguas com o fim de elaborar
reconstrugdes histéricas de familias linguisticas. Em ambos os casos,
o suporte analitico advinha do conjunto de conceitos da tradigéo gra-

1. Esse assunto foi tratado em conferéncia proferida no Departamento de Linguistica
da Universidade de Séo Paulo, por ocasiao do décimo aniversario do Grupo de
Estudos de Linguistica Africana da USP (GELA), na qual o Prof. Bonvini busca
analisar a insercdo desse grupo na histéria da linguistica africana.

Sintaxe e Semantica do Verbo em Linguas Indigenas do Brasil 261



matical. Eles passavam a margem dos debates tedricos da jovem cién-
cia, a linguistica.

A partir dos anos 60, o cenario muda: as linguas nao indoeuro-
peias comecam a ser estudadas em uma perspectiva diferente. Preo-
cupados em explicar a capacidade humana para a linguagem, os lin-
guistas, principalmente os americanos, voltam-se para o estudo das
propriedades da gramatica dessas linguas com o intuito de construir
uma teoria linguistica geral.

Se a descrigdo minuciosa por vezes se ressente da falta do olhar
mais focado, formatado pela teoria, a analise engajada numa determi-
nada vertente tedrica as vezes obscurece o entendimento de fendme-
nos mais gerais da gramatica das linguas humanas. O desafio esta
em encontrar o ponto de equilibrio entre essas duas perspectivas. Os
estudos sobre as gramaticas das linguas naturais, em suas diferentes
vertentes teodricas, ja produziu um corpo de conhecimentos suficiente
para que se possa garantir uma conversa mais integrada entre as di-
ferentes analises propostas para as varias linguas. Este capitulo visa
a apresentar alguns conceitos analiticos direta ou indiretamente rela-
cionados a estrutura argumental dos verbos, como um primeiro passo
para o estabelecimento de um dialogo entre diferentes abordagens dos
fendbmenos gramaticais das linguas indigenas tratadas neste livro.

A nogéo de transitividade

O primeiro ponto que queremos abordar é a visdo excessiva-
mente restrita de transitividade de que tém se valido a analise das mais
variadas linguas. Nos estudos sintaticos, a nogao de transitividade tem
sido geralmente atrelada a estrutura argumental dos verbos que cons-
troem as sentencas de uma dada lingua. Quando o verbo expressa
uma eventualidade em que dois participantes estao envolvidos, temos
um verbo transitivo. Mas transitividade € uma nogao de natureza se-
mantica: trata-se da conceitualizacdo de eventualidades em que ha
uma transferéncia de energia de um participante para outro(s). Além
disso, transitividade é um atributo de uma sentenca — ndo de um verbo
— e envolve bem mais do que o numero de argumentos que o verbo
toma. A transitividade é também um atributo gradiente: uma sentenga
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nao é categoricamente transitiva ou intransitiva; sentengas podem ser
mais ou menos transitivas. E isso o que nos ensinam Hopper e Thomp-
son (1980). A partir do estudo de um grande numero de linguas, eles
mostram que transitividade € um fenébmeno universal que abrange dez
parametros; sdo as caracteristicas desses parametros que vao definir
o grau de transitividade de uma sentenga.

A tabela abaixo elenca os dez parametros propostos por Hopper
e Thompson para o calculo do grau de transitividade de uma sentenca:

Tabela 1 — Parédmetros para calculo do grau de transitividade
(Adaptada de Hopper e Thompson 1980).

Parametro

Alta transitividade

Baixa transitividade

Participantes

Agentividade do
participante mais
proeminente

Afetacéo do participante
menos proeminente

Individuagao do
participante menos
proeminente?

Volitividade
Quinese
Aspecto
Pontualidade
Modalidade

Polaridade

2 ou mais

Participante altamente
agentivo

Participante totalmente
afetado

Participante totalmente
individuado

Acao volitiva
Acéo
Perfectivo
Pontual
Realis

Afirmatividade

1 ou menos

Participante de baixa
agentividade

Participante nédo afetado

Participante nao
individuado

Acao nao volitiva
Nao agéo

Nao perfectivo
Nao pontual
Irrealis

Negatividade

Cada um desses parametros contribui para codificar a real efeti-

vagao ou a intensidade com que a acao é transferida de um participan-
te para outro. Essa contribuicdo € de alguma maneira cumulativa, ou
seja, quanto mais uma sentenga exibir parametros ranqueados como
de alta transitividade, mais transitiva ela vai ser. Além disso, nenhum

2. O participante mais proeminente é aquele que, em geral, funciona como sujeito de
uma sentencga. O participante menos proeminente € aquele que funciona, no mais
das vezes, como objeto direto do verbo.
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desses parametros & categorico, no sentido de que nenhum deles é
unicamente responsavel pela transitividade global da sentenca (Mc-
Cleary 1981, p.14). Vejamos, entdo, como o calculo de transitividade
deve ser entendido.

No que diz respeito ao parametro participantes, uma sentenca
como 1 é mais transitiva do que 2, que, por sua vez, € mais transitiva
do que 3.

(1) O Joao chutou a bola
(2) O Joéo correu

(3) Choveu

Até ai, nao ha novidade: esta tudo conforme a nocao sintatica
tradicional de transitividade fortemente atrelada a estrutura argumental
dos verbos. Chutar é um verbo que toma dois argumentos; consequen-
temente, a sentenca da qual participa € mais transitiva do que aquela
construida com correr, que é um verbo que toma apenas um argumen-
to. Chover é um verbo que nao tem argumentos, o que faz com que
ele tenha um nivel baixo de transitividade. Mas, quando combinamos
esse parametro com outros, a situagdo muda. As sentengas 1 (acima)
e 4 (abaixo) codificam eventualidades que envolvem 0 mesmo numero
de participantes, mas 1 € mais alta em transitividade do que 4, por
causa de quatro parametros: o de agentividade do participante mais
proeminente, o de afetagdo do participante menos proeminente, o de
volitividade e o de quinese.

(4) O Joao viu a bola

A eventualidade de chutar € uma agao (quinese), que depende
da vontade (volitividade) e da agéncia (agentividade) do participante
mais proeminente da sentenca. Em virtude dessas caracteristicas, a
afetacdo do participante menos proeminente também aumenta. No
caso da eventualidade expressa pela sentenca 4, trata-se de uma per-
cepgao expressa pelo verbo ver, e ndo uma acéo. Apesar de essa per-
cepcgao envolver dois participantes — o que vé e o que é visto — ela nao
implica nem volicdo, nem agentividade por parte do participante mais
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proeminente (o Jodo), nem a afetagao do participante menos proemi-
nente (a bola).

Ao comparar duas sentengas como 1 (acima) e 5 (abaixo), que
podem ser consideradas equivalentes em termos de agentividade, vo-
litividade, quinese e afetagdo do participante menos proeminente, ve-
rifica-se a interferéncia do parametro pontualidade no calculo do grau
de transitividade. A acgao de chutar € pontual, ou seja, ela comecga e
termina no mesmo momento; diferentemente, a agao de pintar envolve
um processo que decorre em um certo periodo de tempo. Por isso, a
sentenga 1 é mais alta na escala de transitividade do que a sentenga 5.

(5) O Jodo pintou a casa.

Tomemos, agora, uma sentenga como a oragao matriz de 6
abaixo, ressaltada em italico. Apesar de conter o mesmo verbo e o
mesmo numero de argumentos da oragao 5, a oragao matriz de 6 é
mais baixa em transitividade do que 5 por causa do para@metro aspecto:
em 5, o aspecto é perfectivo, enquanto que na oragao matriz de 6, o
aspecto é imperfectivo.

(6) O Jodo estava pintando a casa quando comecgou a chover.

Todos esses exemplos reforcam a ideia de que a nogcao de
transitividade esta diretamente relacionada a concepgdo semantica
de transferéncia de energia entre participantes de uma eventualidade.
Isso fica bastante claro no que tange aos parametros modalidade e po-
laridade. Na oracao subordinada da sentenca 7, ressaltada em italico,
o grau de transitividade é baixo, apesar de o verbo ser ativo, pontual,
e de ele ter dois argumentos. Isso se explica porque se trata de uma
hipdtese de agao — a modalidade é irrealis — e ndo de uma agao efetiva-
mente realizada, em que tenha de fato ocorrido uma transferéncia de
energia entre os participantes. A baixa transitividade da sentenca 8 se
explica por argumentagao semelhante: porque a sentenga € negativa,
a agao nao se efetivou; portanto, ndo chegou a haver uma transferén-
cia de energia de um participante para outro.

(7)  Se o Jodo chutar a bola, ele faz um gol
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(8) O Jodo nao chutou a bola

No que diz respeito a afetagao do participante menos proeminen-
te, além da situagao ja discutida a propdsito do exemplo em 4 acima,
o contraste pode se estabelecer também a partir da consideracao da
conceitualizagdo quantificacional associada ao participante de menor
proeminéncia. Desse modo, uma sentenga como 9 € mais transitiva
que 10, que, por sua vez, & mais transitiva que 11. Essa diferenca esta
relacionada a gradacao da afetacéo do participante café pela acao de
tomar feita pelo participante o Jodo, expressa pelos quantificadores
(ou falta deles, como em 11) que se aplicam aos sintagmas nominais
que codificam o participante menos proeminente.

(9) O Joao tomou todo o café
(10) O Joao tomou um pouco de café

(11) O Jodo tomou café

A individuagado do participante de menor proeminéncia € um
parametro do calculo do grau de transitividade que tem dupla face:
ele se refere tanto a possibilidade de individuagao do participante em
termos de suas caracteristicas semanticas proprias, ou em termos de
sua distintividade em relagéo ao participante de maior proeminéncia.
No primeiro caso, sdo mais individuados os participantes codificados
por nomes proprios, por sintagmas nominais definidos, especificos, re-
ferenciais e contaveis. Nesse sentido, 12 € mais transitiva que 13, por-
que, em 12, o participante menos proeminente € especifico e definido,
enquanto em 13, ele é indefinido (podendo ser especifico ou genérico);
e 14 é mais transitiva que 15, porque, em 14, o participante menos
proeminente € definido e especifico, enquanto, em 15, ele é genérico.

(12) O Joéo beijou a Maria
(13) O Joao beijou uma menina
(14) O Joéo leu aquela revista que estava em cima da mesa

(15) O Joao leu revista o dia inteiro
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No segundo caso, o baixo grau de transitividade pode ser apre-
ciado a partir de pares como os seguintes:

(16) O Joéo viu o Pedro
(17) O Joéo se viu no espelho
(18) A cabeleireira penteou a Maria

(19) A Maria se penteou

Nas sentencas 16 e 18, os dois participantes da eventualidade
sao distintos entre si; diferentemente, em 17 e 19, trata-se de um unico
e mesmo participante, que €, ao mesmo tempo, a fonte da energia
transferida e o elemento afetado por ela.® Entretanto, nesses casos,
por menor que seja a distintividade entre a fonte de energia e a entida-
de afetada por ela, em uma lingua como portugués brasileiro, de um
ponto de vista morfossintatico, a fonte de energia é codificada por um
sintagma nominal — o Jodo, em 17, e a Maria, em 19 — e a entidade
afetada por ela é codificada por outro sintagma nominal — o pronome
clitico se, em ambos os casos.*

E o que dizer de sentengas como 20 e 21?

(20) O Joéo correu de manha

(21) O Pedro caminhou de tarde

Esses sdo casos em que nao ha qualquer diferenciagao con-
ceitual entre a fonte de energia e o elemento afetado por ele. Trata-se
do caso mais extremo de baixa distintividade de participantes de uma
eventualidade (Kemmer 1993, p. 73).

3. A sentenca 17 é uma sentenga normalmente chamada reflexiva. A sentenca 19 é
uma sentenga chamada média. Voltamos a distingao entre elas mais adiante.

4. Existe uma diferenca dialetal, especialmente nos casos de sentengas médias,
como 19. O dialeto mineiro tem sido notado como um dialeto que parece preferir
ndo usar o clitico se em sentencas que expressam eventualidades de cuidado
corporal, codificadas por verbos como pentear(-se), barbear(-se), vestir(-se), la-
var(-se), maquiar(-se).
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O parametro de distintividade de participantes de uma eventua-
lidade pode, entdo, ser capturado por uma escala como a seguinte:

Evento de dois  Evento codificado por  Evento codificado Evento de
participantes sentenca reflexiva por sentenga média  um Unico
distintos (sentenga 17) (sentenga 19) participante

+ —

A ideia de que transitividade € uma propriedade gradiente das
sentengas calculada a partir de dez diferentes parametros tem ainda a
consequéncia de diferenciar pares de sentengas como 20 e 21, de um
lado, e 22 e 23, de outro:

(22) O Jodo morreu

(23) O bebé nasceu

Pelos parametros de agentividade do participante, de volitivida-
de e de quinese, o primeiro par de sentengas exibe um grau maior de
transitividade do que o segundo.’ Ainda, dentro desse quadro, uma
sentencga que codifica uma eventualidade da qual participam duas en-
tidades pode ter um grau menor de transitividade do que uma sen-
tenga que expressa uma eventualidade com um unico participante. O
evento denotado em 24 envolve apenas um participante, o Jodo, que
€ 0 Unico argumento do verbo correr; em 25, o evento envolve dois
participantes, que correspondem aos argumentos do verbo saber — o
Jodo e francés. Mas 24 exibe um maior grau de transitividade que 25,
porque (i) o unico participante do evento é agentivo; (ii) ele age por sua
vontade; (iii) o evento de correr envolve movimento (quinese); e (iv) a
forma verbal expressa o aspecto perfectivo. Em 25, (i) o participante
com proeminéncia primaria (o Jodo) nao € agentivo; (ii) ele ndo neces-
sariamente sabe francés por vontade propria; (iii) o evento de saber

5. Teorias sintaticas, como a Gramatica Gerativa, vao capturar essa diferenca entre
os verbos monoargumentais separando-os em duas classes verbais distintas. A
primeira, que abrange os verbos presentes em 20 e 21, é a dos verbos chamados
intransitivos ou inergativos. A segunda, que abrange os verbos presentes em 22
e 23, é a dos verbos chamados ergativos, inacusativos, anticausativos. Ver, entre
outros, Burzio 1986.
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nao envolve movimento (quinese); e (iv) a forma verbal expressa o
aspecto imperfectivo.

(24) O Joéo correu de manha

(25) O Joéao sabe francés

Essa gradacao de transitividade tem sido entendida como uma
gradacao na elaboragdo seméantica que imprimimos a uma eventuali-
dade que queremos expressar. Quanto mais transitiva € uma senten-
¢a, mais elaborada é a eventualidade que ela descreve. Como visto,
essa elaboracgado diz respeito a (i) o grau de efetivagdo com que se
concebe a transferéncia de energia — mais forte em eventualidades
que envolvem acgdes volitivas, pontuais, contidas em um tempo delimi-
tado (perfectivas), que levam a uma afetagdo de um dos participantes
de tal ordem que seu estado se modifica; e (ii) a granularidade com que
se concebem os participantes da eventualidade — mais forte quando os
participantes s&o definidos, especificos e distinguiveis entre si.

A marcagdo dos graus de transitividade

Até onde se saiba, nenhuma lingua natural escapa dessa se-
mantica de transitividade. Mas as linguas se diferenciam sim, e muito,
pelas maneiras que escolhem para marcar os diferentes graus de tran-
sitividade que suas sentengas expressam. Numa lingua como o portu-
gués, a diminuicao de grau de transitividade de uma mesma eventuali-
dade pode ser expressa pelo uso do clitico se. Uma sentenga como 26
€ altamente transitiva porque, entre outros fatores, distingue semanti-
camente os dois participantes, de tal modo que eles sdo expressos por
dois sintagmas nominais plenos. Numa senten¢a como 27, ndo existe
diferenca entre o participante que é a fonte de energia e aquele que é
afetado por ela, o que leva a uma diminuicao na transitividade da even-
tualidade expressa pela sentenca. Essa diminuicdo de transitividade
causada pela identidade entre a fonte de energia e o elemento por ela
afetado, em portugués, pode ser morfologicamente marcada pelo uso
do clitico se.
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(26) Maria vestiu a filha com cuidado

(27) Maria se vestiu com cuidado

Diferentemente, numa lingua como o inglés, ndo existem mar-
cas morfolégicas para codificar essa diminuigéo da transitividade de
uma determinada eventualidade. Em 28, os dois participantes da even-
tualidade de transferéncia de energia sao totalmente distintos, e vém
expressos por dois sintagmas nominais plenos. Em 29, a fonte de
energia e o elemento afetado por ela ndo se distinguem, € nao é ne-
cessario o uso de nenhuma marca morfolégica para assinalar essa
diminuicao de transitividade.®

(28) Mary dressed her daughter carefully

(29) Mary dressed carefully

Essa auséncia de marcas morfolégicas é também atestada em
sentencgas de baixa transitividade do portugués. Alguns dialetos con-
temporaneos — em particular o de Minas Gerais — preferem uma estru-
tura como a em 30, sem o clitico se, para a expressao de uma even-
tualidade em que coincidem a fonte de energia e o elemento afetado.
Essa caracteristica do dialeto mineiro esta de acordo com o que acon-
tece em possivelmente todos os dialetos do portugués brasileiro, com
sentencgas construidas com verbos como ire rir, que preferem nao mar-
car a baixa transitividade por meio do clitico se, como nos exemplos 31
e 33. Mesmo assim, ainda encontram-se sentengas como as em 32 e
34, em que a baixa transitividade é expressa pela presenca do clitico.”

6. Dentre as linguas indigenas brasileiras, as linguas da familia Tupari, como o Way-
oré (descrito por Anténia Fernanda Nogueira 2013), e como o Mekéns (descrito por
Galucio, neste volume) tém um morfema {e-} que, de acordo com as especialistas,
funciona como intransitivizador. Segundo Nogueira, esse morfema aparece em
construcoes reflexivas, médias e anticausativas.

7. Os casos em que a diminuicdo de transitividade é causada pela néo distinguibili-
dade entre os participantes de uma eventualidade, podendo ser marcada ou néao
pela presenca do clitico se, parecem diferir dos casos em que a diminui¢ado de tran-
sitividade se da pela baixa saliéncia ou auséncia do participante que corresponde
a fonte de energia, como aqueles exemplificados entre 40 e 43 abaixo. Voltaremos
a essa diferenca quando tratarmos desses exemplos.
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(30) Maria vestiu com cuidado

(31) O Joao foi para o exterior sem dar adeus a familia

(32) O Joéo se foi para o exterior sem dar adeus a familia

(33) Ao final da festa, todos riram das confusdes e dos malentendidos

(34) Ao final da festa, todos riram-se das confusdes e dos malentendidos

Além dessa diferenca relativa as maneiras de marcar a dimi-
nuicao da transitividade associada as eventualidades, as linguas se
diferenciam pelo modo como prototipicamente escolhem conceitualizar
a eventualidade de transferéncia de energia de um participante para
outro. Algumas linguas preferem partir do participante que correspon-
de a fonte de energia, dando proeminéncia a ele e expressando, na
sentenca, toda a cadeia de acao que leva a afetacado do outro partici-
pante; outras linguas preferem partir do participante que corresponde
ao elemento afetado pela transferéncia da energia, dando a ele (e nao
a fonte de energia) uma proeminéncia conceitual. Ou seja, as linguas
do primeiro tipo prototipicamente expressam alta transitividade; as do
segundo preferem prototipicamente expressar baixa transitividade.

Essa distingao entre linguas de um grupo e de outro é, em geral,
capturada pelo sistema de caso. As primeiras sao linguas do siste-
ma nominativo-acusativo; as segundas pertencem ao sistema ergati-
vo-absolutivo. Isso significa que estruturas sentenciais ndo marcadas
das linguas do sistema nominativo-acusativo sdo aquelas em que s&o
codificados tanto o participante que corresponde a fonte de energia
quanto aquele que é afetado pela energia, sendo o primeiro deles o
mais proeminente. O participante mais proeminente € aquele que re-
cebe o caso nominativo, que, via de regra, corresponde a auséncia
de morfologia; o participante menos proeminente € aquele que recebe
0 caso acusativo, em geral codificado morfologicamente. Nas linguas
do sistema ergativo-absolutivo, a situagao se inverte: suas sentencas
nao marcadas sao aquelas em que apenas o participante afetado é
codificado, tendo, portanto, proeminéncia absoluta. Esse participante
recebe o caso absolutivo, que normalmente corresponde a auséncia
de morfologia. Caso seja de interesse a expressao da fonte de energia,
o sintagma nominal que vier a codifica-la recebera caso ergativo, em
geral codificado morfologicamente.
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O aleméao, que é uma lingua do sistema nominativo-acusativo,
comporta-se da maneira descrita acima: o participante que correspon-
de a fonte de energia é o mais proeminente, e o sintagma que o codi-
fica recebe caso nominativo, ndo associado a marcas morfolégicas. O
sintagma nominal que codifica o participante afetado pela transferéncia
de energia recebe caso acusativo, que se associa a marcas morfologi-
cas. E isso o0 que se observa em uma sentenca como 35:

(35) Der Mann hat einen Apfel gegessen.
O homem(nom) teve(perf) uma maca(ac) comida
O homem comeu uma maga.

Essa sentenga tem um grau alto de transitividade: ela expressa
uma agao realizada volitivamente pelo participante de proeminéncia
primaria (der Mann); essa acao afeta o participante de proeminéncia
secundaria (einen Apfel), que é bastante distinto do participante de
proeminéncia primaria. Ela esta no modo indicativo, € afirmativa e a
eventualidade que ela expressa € circunscrita no tempo, o que é codi-
ficado pelo uso do aspecto perfectivo (hat gegessen). O que queremos
apontar aqui € que o participante que corresponde a fonte de energia
(codificado por der Mann) esta no nominativo (auséncia de morfologia),
enquanto o participante afetado pela transferéncia de energia (codifi-
cado por einen Apfel) recebe a marca morfoldgica de caso acusativo (o
morfema -en aplicado ao artigo indefinido ein).

Nas linguas do sistema ergativo-absolutivo, em que prototipica-
mente a conceitualizagcdo do evento parte do participante afetado, a
estrutura sentencial candnica € monoargumental. Como dito, o unico
participante da sentenca é aquele que é afetado pela transferéncia de
energia. Ele é expresso por um sintagma nominal que recebe o caso
absolutivo — 0 caso associado a auséncia de marcas morfolégicas. Se
o participante que corresponde a fonte de energia for expresso na sen-
tenga, o sintagma nominal que vier a codifica-lo recebera a morfologia
de caso ergativo. E isso o que acontece no samoano:®

(36) 'ua ofti le teine.
perf morrer a menina(abs)
A menina morreu.

8. Exemplos adaptados de Langacker (1991, p. 379, exemplos (2) (a) e (b)).
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(37) Na fufulu e le tama le ta’avale.
passado lavar erg 0 menino o carro(abs)
O menino lavou o carro.

Em 36, /e teine — o sintagma nominal que codifica o participante
afetado — ndo apresenta marcas morfolégicas de caso. Isso significa
que ele esta no caso absolutivo. Em 37, le ta’'avale, sintagma nominal
que corresponde ao participante afetado pela acao de lavar, também
ndo recebe marcas morfologicas de caso, o que indica que esta no
caso absolutivo. Por outro lado, o sintagma nominal /e tama, que codi-
fica o participante que corresponde a fonte de energia, esta marcado
com o caso ergativo por meio do morfema e, que o precede.®

N&o se pode conceber esses sistemas linguisticos — o nominati-
vo-acusativo que tende para a expressao de uma mais alta transitivida-
de, e o ergativo-absolutivo que tende para a expressao de uma transiti-
vidade mais baixa — como sendo rigidos a respeito dessas tendéncias.
O que o exemplo em 37 nos mostra é a estratégia que uma lingua
do sistema ergativo-absolutivo emprega para escapar da preferéncia
por sentengas de baixa transitividade, adicionando um participante que
corresponde a fonte de energia e marcando o sintagma que o codifica
com caso ergativo. Os exemplos 27, os entre 30 e 34 do portugués, e
o exemplo 29 do inglés mostram como linguas do sistema nominati-
vo-acusativo também driblam sua preferéncia por alta transitividade.
Quando um Unico participante é conceitualizado tanto como a fonte de
energia quanto como o elemento afetado, esse tipo de baixa transitivi-
dade pode ser expresso pela presenga do clitico se (no caso do portu-
gués), ou, simplesmente, sem o clitico (tanto em portugués quanto em
inglés), em uma sentenga monoargumental.

Dentro desse quadro de base seméntica, o entendimento que
se faz daquilo que a literatura chama verbos de alternancia causativa
é o de que se trata simplesmente da expressao de uma diminuigao de

9. Dentre as linguas indigenas brasileiras, o Kuikuro, da familia Karib (analisada por
Santos e Franchetto, neste volume), € um exemplo de lingua do sistema ergati-
vo-absolutivo que marca a ergatividade com um morfema de caso no sintagma
nominal. Karitiana da familia Tupi (analisada por Storto e Rocha, neste volume) é
uma lingua que expressa a ergatividade por meio de marca morfolégica no verbo,
codificando a concordancia com seu argumento interno.
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transitividade aplicada a certas eventualidades.' Os exemplos 38 e 39
exprimem a alta transitividade prototipica de sentengas das linguas do
sistema nominativo-acusativo, em que, entre outros parametros, estéo
satisfeitos o par@metro de dois ou mais participantes, o de agentivida-
de e volitividade do participante mais proeminente (o que corresponde
a fonte de energia), e o da afetagcéo do participante menos proeminen-
te. Os exemplos 40 e 41 refletem uma diminui¢cao de transitividade: sé
um participante da eventualidade — o elemento afetado — é claramente
expresso na sentenca, e, apesar de a presenga do clitico se indicar
uma conceitualizagdo nao proeminente de uma fonte de energia nao
especifica, os parametros de agentividade e a volitividade tém um grau
bem mais baixo do que nas sentencgas 38 e 39. Uma ainda maior dimi-
nuigao de transitividade se vé nos exemplos 42 e 43: nesses casos, a
auséncia do clitico se parece indicar que nem mesmo ha uma concei-
tualizagado de agéncia. Seguindo Langacker (1991, p. 389), temos cha-
mado sentengas como essas construgdes absolutas (Negrao e Viotti
2010, 2011). Essas construgdes expressam exclusivamente a parte da
conceitualizagdo semantica correspondente ao resultado da eventua-
lidade. Por isso é que apenas o participante afetado é expresso nas
sentengas.

(38) O menino quebrou o vaso
(39) O Joao abriu a janela
(40) O vaso se quebrou

(41) A janela se abriu

(42) O vaso quebrou

(43) A janela abriu

A discussao sobre essa diminuicao de transitividade no ambi-
to dos estudos sintaticos tem sido proficua. Nessa area, a hipotese
para explicar sentengas como 42 e 43 € a de que o sintagma nominal

10. A alternancia causativa é conhecida por outros rétulos, como alternancia inacu-
sativa, ergativa, incoativa e anticausativa. Cada um desses rétulos carrega um
certo viés teorico que ressalta um dos aspectos dos verbos que participam dessas
alternancias, em detrimento de outros (Chagas de Souza 2000, p.14).
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que corresponde ao participante afetado se move para uma posicao
estrutural em que possa receber/checar caso nominativo, porque su-
postamente esta impedido de receber/checar caso acusativo. A expli-
cagao para a impossibilidade de o argumento tematico receber/checar
caso acusativo é a chamada Generalizagdo de Burzio, segundo a qual
verbos que nao atribuem papel tematico a seus argumentos externos
(em geral, aqueles que correspondem ao participante que é a fonte de
energia), ndo podem atribuir caso acusativo a seus argumentos inter-
nos (em geral, aqueles que correspondem ao participante afetado).
A proposta &, entdo, a de que, em sentengas como 42 e 43, porque
os verbos ndo tém um argumento externo correspondente a fonte da
energia de eventualidade, eles nao permitem o recebimento/checagem
de caso acusativo pelo seu argumento interno correspondente ao par-
ticipante afetado. Como se assume, também, que nenhum sintagma
nominal argumental possa ficar sem receber/checar caso, o unico ar-
gumento dessas sentengas é forcado a se mover para uma posicao
em que ele possa receber/checar caso nominativo.'" Por causa disso,
verbos que permitem a alternancia de transitividade exemplificada aci-
ma sao, quando em sua versao monoargumental, por vezes chama-
dos inacusativos (Perlmutter 1978). Eles sao tratados, também, como
verbos ergativos (Burzio 1986), pela semelhanca que existe entre as
sentengas que constroem e as sentencas candnicas das linguas do
sistema ergativo-absolutivo: sentencas de baixa transitividade, com
um unico sintagma nominal em posi¢ao de argumento do verbo, codifi-
cando o participante afetado pela eventualidade expressa pelo verbo.'?

11. Essa generalizagao tem sido questionada tanto em termos tedricos quanto empiri-
cos (ver, entre outros, Viotti 1999, Chagas de Souza 2000).

12.  Verbos inacusativos se diferenciam de outros verbos monoargumentais, como cor-
rer, andar etc., chamados intransitivos, ou inergativos. De fato, de um ponto de vis-
ta semantico, existe uma diferenca entre eles: no caso dos primeiros, o Unico argu-
mento do verbo corresponde a um participante que foi afetado pela eventualidade
expressa pelo verbo, sem ter tido nenhuma agéncia nela; no caso dos ultimos, o
unico argumento do verbo corresponde a um participante que, ao mesmo tempo,
causou a eventualidade e foi afetado por ela. Quanto a marcagéo casual, o prob-
lema existe apenas no ambito de uma teoria sintatica como a Gramatica Gerativa,
que atrela o recebimento/checagem de caso a posigbes estruturais. Em outras
teorias que assumem que caso esta relacionado a proeminéncia dos participantes
da eventualidade expressa pela sentenga, em havendo apenas um participante,
esse participante sera marcado com o caso ndo marcado da lingua — o0 nominativo,
no caso das linguas do sistema nominativo-acusativo.
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Quando se fala em diminui¢cdo de transitividade, em principio o
que esta em jogo € o padrdo do sistema nominativo-acusativo, que,
como ja visto, canonicamente prefere expressar alta transitividade. O
que estamos querendo dizer com isso € que nao achamos apropriado
falar de alternancia causativa a proposito de fendbmenos de linguas
do sistema ergativo-absolutivo, na medida em que a estrutura canoni-
ca dessas linguas é aquela que expressa baixa transitividade. O que
acontece de diferente nas linguas do sistema ergativo-absolutivo € um
aumento de transitividade, quando uma fonte de energia ou causa é
expressa na sentencga e associada ao caso ergativo. Trata-se, portan-
to, de dois sistemas linguisticos que se movem em diregbes opostas: o
sistema nominativo-acusativo parte de um default de alta transitividade
e tem estratégias especiais para diminuir a transitividade; o sistema
ergativo-absolutivo parte de um default de baixa transitividade e tem
estratégias especiais para aumentar a transitividade.

Dentro do mesmo raciocinio, parece-nos inadequado falar de
verbos inacusativos a proposito de alguns verbos de linguas do siste-
ma ergativo-absolutivo, como tem acontecido em diversos trabalhos
feitos na area de estudos da sintaxe, como, por exemplo, Pesetsky e
Torrego (2011). Primeiro, pelo que falamos acima: linguas do sistema
ergativo-absolutivo s&o linguas que preferem a baixa transitividade, o
que faz com que a ideia de alternancia causativa — pelo menos como
tem sido elaborada — nao se aplique a elas; segundo, porque caso acu-
sativo € um caso que pertence a um outro sistema linguistico, que n&o
0 ergativo-absolutivo. Se linguas do sistema ergativo-absolutivo néo
tém caso acusativo para atribuir normalmente, como é que elas podem
ter verbos definidos por ndo atribuir caso acusativo em circunstancias
particulares?'®

13. E bastante provavel que todas as linguas, embora se alinhem mais fortemente ao
padrdao de um dos sistemas (nominativo-acusativo ou ergativo-absolutivo), apre-
sentem caracteristicas dos dois sistemas. Um exemplo de ergatividade que apa-
rece em uma lingua do sistema nominativo-acusativo é o refletido nos exemplos 42
e 43 do portugués brasileiro. Caracteristicas de acusatividade também aparecem
em linguas do sistema ergativo-absolutivo. Nesses casos, as linguas sdo chama-
das linguas de ergatividade cindida. Um dos tipos mais comuns de ergatividade
cindida é aquele em que as marcas de ergatividade s6 aparecem em sentengas
no tempo passado ou no aspecto perfectivo. Em linguas em que a ergatividade é
cindida, se ficar provado que, nas sentengas em que nao ha marcas de ergativ-
idade, os verbos se comportam como verbos do sistema nominativo-acusativo,
podendo alternar entre uma versao transitiva e uma néo transitiva, como nos pares
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A importancia da distingdo dos dois sistemas linguisticos

O compromisso dos estudos recentes sobre as linguas indige-
nas brasileiras com os enfoques tedricos trazidos para o dmbito des-
ses estudos representou uma mudancga de paradigma importante para
a area. Fenbmenos linguisticos antes descritos nas suas particulari-
dades, mas por vezes tidos como idiossincrasias de uma determinada
lingua, passam a ser entendidos como processos gramaticais comuns
a conjuntos de linguas, independentemente do fato de essas linguas
pertencerem ou ndo a mesma familia linguistica. Mais ainda, a des-
cricdo das gramaticas particulares de cada uma dessas linguas tem
permitido a observagao e analise de fenbmenos que acabam por nos
revelar alguns aspectos gramaticais de linguas ja fartamente descritas
e analisadas — como as linguas germanicas e romanicas — que ainda
nao haviam sido notados. O fato de podermos, hoje, afirmar que certas
linguas indoeuropeias constroem algumas de suas sentengas segundo
0 padrao ergativo-absolutivo € um desses fendmenos.

Em trabalho antologico, Dixon (1994) afirma que a ergatividade
das linguas do mundo se manifesta em dois niveis: o morfolégico e
o sintatico. A ergatividade morfolégica é caracterizada como um pa-
drao gramatical em que o sujeito das sentencas intransitivas é tratado
da mesma maneira que o complemento das sentengas transitivas. Ele
exemplifica esse padrao com sentengas da lingua dyirbal:'

(44) numa banaga-nyu
pai+ABS voltar-NFUT
Pai(S)* voltou.

(45) yabu banaga-nyu
mae+ABS  voltar-NFUT
Méae (S) voltou.

38-42 e 39-43, quem sabe ai se possa falar de verbos inacusativos. Mesmo assim,
pensamos que é preciso cautela no uso do termo, na medida em que, de um ponto
de vista semantico, as mudangas de transitividade que acontecem em um e outro
sistema sao conceitualmente muito diferentes.

14. O dyirbal é uma lingua aborigene da Australia. Os dados do dyirbal apresentados
neste artigo foram compilados de Dixon (1994).

15. Dixon trabalha com trés relagbes primitivas: o sujeito da sentenca intransitiva (S),
o sujeito da sentenca transitiva (A) e o objeto da sentenca transitiva (O).
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(46) numa yabu-ngu bura-n
pai+ABS mae-ERG ver-NFUT
Méze (A) viu pai (O).

(47) yabu numa-ngu bura-n
mae+ABS  pai-ERG ver-NFUT
Pai (A) viu mae (O).

Nos exemplos acima, o sujeito das sentencgas intransitivas (44 e
45) e o objeto das sentencgas transitivas (46 e 47) aparecem na forma
absolutiva — que é a forma nao marcada nessa lingua — enquanto o
sujeito das transitivas € marcado com o caso ergativo.

Além da ergatividade morfologica, o dyirbal apresenta também a
ergatividade sintatica. Em linguas com ergatividade sintatica, em pro-
cessos de coordenacgdo e/ou subordinagdo que envolvem uma relagcéo
anaférica entre constituintes das oragoes envolvidas, essa relacao se
estabelece entre o sujeito da intransitiva (S) e o objeto da transitiva (O).
Essa condigao sobre a fungao sintatica dos argumentos das sentencas
que vao ser encaixadas, relacionados anaforicamente, é chamada pivé
(Dixon 1994). Portanto, em dyirbal, a condicdo sobre o processo de
coordenagao ou subordinacao de sentengas é pivé S/O.

Para ficar claro o processo, vamos exemplificar a coordenagao
primeiramente construindo exemplos em portugués. Partindo de sen-
tengcas como as entre 48 a 51 (que sdo a versao em portugués das
sentengas entre 44 e 47 acima), podemos formar uma sentenga coor-
denada como 52:

(48) O pai voltou
Pai (S) voltou

(49) A mae(S) voltou
Mae(S) voltou

(50) A mae viu o pai
Mae(A) viu pai(O)

(51) O pai viu a mae
Pai(A) viu mae(O)

(52) A mae viu o pai e voltou
Mae(A) viu pai(O) e f (S=A) voltou
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Em 52, o sujeito nao expresso da coordenada intransitiva esta
ligado anaforicamente ao sujeito da coordenada transitiva, ou seja, foi
a mae que viu o pai e foi a mae que voltou. Portanto em linguas do
sistema nominativo-acusativo a condigao sobre o processo de combi-
nagao de sentengas é pivd S/A. Esse ndo € o caso em uma lingua com
padrao de ergatividade sintatica. Observe o processo de coordenagao
de sentencgas do dyirbal:

(53) numa yabu-ngu bura-n banaga-nyu
pai+ABS mae-ERG ver-NFUT voltar-NFUT
Mae(A) viu pai(O) e ele(S) voltou.

Em 53, o sujeito vazio da sentenca coordenada intransitiva rece-
be a mesma interpretacdo do objeto da sentenca coordenada transiti-
va, ou seja, (S/0).

A pergunta, entéo, é: como fazer para construir uma sentenca
em que a coordenacao se dé a partir da relagéo anaférica estabelecida
entre o sujeito de uma intransitiva e o sujeito da transitiva? Ou seja,
se quisermos fazer uma sentenca, em dyirbal, que expresse a ideia
de que a mae viu o pai e ela voltou, como devemos proceder? Dixon
explica que, nesse caso, os falantes do dyirbal precisam fazer uso de
uma constru¢ao chamada antipassiva, exemplificada em 54

(54) numa bural-na-nyu yabu-gu
pai+ABS ver-ANTIPASS-NFUT mae-DAT
Pai(S) viu mae.

O entendimento da construcao antipassiva fica mais claro quan-
do ela é comparada com uma sentenga candnica da lingua. Observem
que o significado da antipassiva em 54 € o mesmo da sentenca 47 aci-
ma. Mas em 54, o morfema de antipassiva, que aparece no verbo, faz
com que o constituinte sujeito da transitiva (A) agora assuma a forma
do caso absolutivo, em vez do caso ergativo, e o constituinte objeto
(O), marcado com absolutivo em 47, seja realizado com um caso dati-
vo. Para a construgdo da relagdo anafdrica entre dois constituintes su-
jeitos de sentengas coordenadas € esse tipo de inversao entre ergativo
€ absolutivo e entre absolutivo e dativo que deve ocorrer. Observem o
exemplo 55:
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(55) numa bural-na-nyu yabu-gu  banaga-nyu
pai+ABS ver-ANTIPASS-NFUT mae-DAT voltar-NFUT
Pai(S) viu mae e ele(S) voltou.

Em 55, o sujeito da coordenada transitiva na forma de absolutivo
pode estabelecer uma relagéo anaférica com o sujeito da coordenada
intransitiva, também na forma de absolutivo (pivdé S/O). Portanto, em
dyirbal, para que seja estabelecida a relagdo anaférica entre constituin-
tes argumentais das sentengas envolvidas em processos de coorde-
nacgao ou de subordinagado, ambos os constitutintes precisam estar na
forma absolutiva. A construcao antipassiva, justamente ao possibilitar
que argumentos portadores de caso ergativo em sentengas biargu-
mentais assumam a forma absolutiva, possibilita, também, a referen-
ciacao anaférica exemplificada em 55.

Esse tipo de fendbmeno linguistico evidencia que, em uma lingua
como o dyirbal, claramente pertencente ao sistema ergativo-absolutivo,
grande relevancia € dada ao argumento ndo agentivo/nao causador da
eventualidade. Essa proeminéncia esta associada a uma preferéncia
pela baixa transitividade.

Um estudo feito por Cooreman (1994) sobre as antipassivas cor-
robora essa ideia. Em um estudo tipolégico que tomou como evidéncia
construgdes antipassivas em dezenove linguas, Coorman aponta que
existem dois tipos de construgdes antipassivas: a antipassiva descrita
em termos de sua fungdo semantico-pragmatica e a antipassiva que
resulta da ergatividade sintatica, e que ele chama estrutural. A fungao
semantico-pragmatica geral que perpassa as caracteristicas particula-
res das antipassivas nas linguas analisadas € o fato de essa constru-
¢ao indicar um certo grau de dificuldade na individuagdo do argumento
O, que sofre o efeito advindo da atividade desencadeada por um agen-
te A. Ou seja, a antipassiva semantico-pragmatica compartilha com a
passiva a propriedade de alterar a relacéo de proeminéncia dos argu-
mentos de uma sentencga transitiva. No caso das passivas — constru-
¢bes comuns nas linguas do sistema nominativo-acusativo — é o agen-
te de uma sentenca transitiva que perde sua posigao proeminente na
sentenga; no caso das antipassivas — comuns nas linguas do sistema
ergativo-absolutivo — é o argumento tema de uma sentenca transitiva
que perde proeminéncia.

Nas antipassivas estruturais, essa fungdo semantico-pragmati-
ca de inversao de proeminéncia entre os argumentos nao se verifica.
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Cooreman propde, entdo, que a antipassiva estrutural seja entendida
como uma extensao da antipassiva semantico-pragmatica. A ideia é a
de que a construgao antipassiva de natureza semantico-pragmatica é
cooptada para exercer outras fungdes, uma das quais € a de preencher
uma lacuna na lingua. A lacuna diz respeito ao fato de que, em linguas
ergativas, o argumento marcado com o caso ergativo ndo esta dispo-
nivel para estabelecer a relagcdo de pivd de sentencas coordenadas
e relativas, diferentemente do que acontece nas linguas do sistema
nominativo-acusativo, nas quais tanto a relagédo A/S quanto a relagao
O/S estao disponiveis para a construgéo de sentencas relativas. Para
Cooreman, a existéncia de construgdes antipassivas estruturais, nas
linguas ergativas, vem preencher essa lacuna.

Mais uma vez, estamos diante de uma argumentagao que refor-
¢a que os padroes de transitividade estdo na base da diferenca que
existe entre os sistemas nominativo-acusativo e ergativo-absolutivo.
Como as linguas do sistema nominativo-acusativo preferem a alta
transitividade, tanto a relagéo de anaforicidade do tipo A/S, quanto a
relagdo do tipo O/S sao possiveis em processos de coordenacdo e
subordinacgao. Diferentemente, nas linguas do sistema ergativo-abso-
lutivo, que preferem a baixa transitividade, apenas um argumento pode
participar dessa relagao.

De um ponto de vista descritivo e tedrico, essas analises trazem
evidéncia bastante sélida para a argumentacao de que o sistema erga-
tivo-absolutivo tem propriedades semanticas e morfossintaticas muito
distintas das do sistema nominativo-acusativo e, consequentemente,
para a importancia da diferenciacao entre os dois sistemas. De um
ponto de vista metodologico, a elucidagdo do padréo gramatical de
ergatividade morfoldgica e sintatica de uma lingua do sistema ergativo
-absolutivo, como o dyirbal, permite avaliar o problema enfrentado pe-
los pesquisadores empenhados em oferecer uma descricdo adequada
do funcionamento dessas linguas, ao mesmo tempo em que buscam
explicar os fendbmenos observados com as ferramentas teoricas da
ciéncia linguistica. O desafio é explicar sem deixar de ater-se a descri-
¢ao acurada.

Nesse sentido, Massam (2006), ao propor uma analise para a
estrutura sentencial do niueano,' uma lingua do sistema ergativo-ab-

16. O niueano é uma lingua da Polinésia.
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solutivo, explicita as armadilhas em que caem os pesquisadores que
tentam estabelecer uma equivaléncia entre os dois casos do sistema
ergativo-absolutivo e os casos do sistema nominativo-acusativo. Ela
conclui que os casos do sistema ergativo-absolutivo exibem um com-
portamento complexo, particular a esse sistema. Embora o absoluti-
vo compartilhe com o nominativo o fato de ser o caso primario e néo
marcado, distancia-se dele na medida em que os constituintes que o
portam tém um comportamento muito mais préximo dos constituintes
internos regidos pelo verbo, o que o aproxima dos constituintes que
exibem caso acusativo nas linguas do sistema nominativo-acusativo.
O caso ergativo, por sua vez, embora exiba a propriedade de ser o
caso secundario, propriedade que poderia aproxima-lo do caso acu-
sativo, ndo pode ser correlacionado nem com o acusativo, nem com
0 nominativo, uma vez que esta associado a dois tragos: agentivida-
de (voligao) e transitividade. O constituinte de uma sentencga transitiva
exibira marcas de caso ergativo em niueano se e somente se for um
constituinte que carregue o papel semantico do agente volicional de
uma sentencga que tem outro constituinte ja na forma de absolutivo. As
sentengas aplicativas do niueano sao usadas como evidéncia para sua
argumentacéo:

(56) Ne tohitohi a Sione aki e pene.
Pass. escrevendo AbsP17 Sione com AbsC caneta
Sione estava escrevendo com uma caneta.

(57) Ne tohitohi aki el*a Sione e pene.
Pass. escrevendo com ErgP/*AbsP Sione AbsC caneta
Sione estava escrevendo com uma caneta.

Na sentenca 56, o argumento instrumental € um argumento
obliquo, introduzido pela preposi¢ao aki e realizado por meio de um
nominal marcado com o caso absolutivo para nomes comuns. Nesse
caso, embora o outro argumento, Sione, carregue o papel semantico
de agente volicional, ele € marcado com o caso absolutivo para nomes

17. Em niueano, os morfemas de caso que antecedem os nomes sdo morfemas port-
manteau que carregam tanto informagdes de caso quanto informagdes sobre o
pertencimento dos nomes as subclasses nome proprio ou nome comum. Assim,
pronomes e nomes proprios (marcados com P nas glosas) recebem marcagao
diferente da dos nomes comuns (marcados com C).
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proprios, pois a sentenca ndao € uma sentencga transitiva, ja que o ou-
tro argumento é um argumento obliquo. Diferentemente, na sentenga
57, o morfema aki é acrescentado ao complexo verbal e o argumento
obliquo instrumental torna-se um objeto direto do verbo, marcado com
caso absolutivo para nomes comuns. O importante é que o argumento
aplicado passa agora a ser um argumento interno, marcado com abso-
lutivo. A sentenca 57, entdo, passa a exibir o comportamento de uma
sentencga transitiva, na qual o outro argumento, Sione, que carrega o
papel semantico de agente volicional, pode ser marcado com o caso
ergativo para nome proprio. Nao € objetivo deste artigo discutir a ana-
lise proposta por Massam para as construgdes aplicativas do nieuano.
No entanto, é importante ressaltar que a autora se distancia de ana-
lises como a de Pylkannen (2008), referenciada no artigo, justamente
pelo fato de que, para Massam, o sistema ergativo-absolutivo tem pro-
priedades particulares que precisam ser reconhecidas. Como discutido
em Negrao e Viotti (2011), ao postular que argumentos aplicativos séo
introduzidos na sentenga por meio da selegéo e projegéo de nucleos
funcionais aplicativos, a partir de uma estrutura argumental candnica
comum a todas as linguas, Pylkdnnen neutraliza a distingao entre as
propriedades de linguas do sistema ergativo-absolutivo e linguas do
sistema nominativo-acusativo. Essa neutralizagdo ndo s6 acarreta
uma perda do poder descritivo da analise para as linguas do sistema
ergativo-absolutivo, como também elimina a possibilidade de enten-
dimento de certas propriedades encontradas nas linguas do sistema
nominativo-acusativo, uma vez que as linguas podem ser permeaveis
a influéncias de um sistema sobre o outro, haja vista o grande nimero
de linguas naturais consideradas como portadoras de uma ergativida-
de cindida.

Consideracbes finais

Procuramos mostrar que o estudo da estrutura argumental dos
verbos das diferentes linguas e o sistema de marcagao de caso estru-
tural, associado a diferenciacao tipologica entre linguas nominativo-a-
cusativas e linguas ergativo-absolutivas ndo deve ser dissociado da
nocao semantica de transitividade. Transitividade € uma propriedade
semantica de sentencgas, nao apenas de verbos. Essa propriedade nao
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¢é limitada a caracterizagao do numero de argumentos que verbos to-
mam, mas abrange também a caracterizagdo semantica desses argu-
mentos: que tipo de determinante e quantificador eles recebem, qual
seu nivel de individuacdo e de distinguibilidade em relacdo a outros
argumentos etc. Além disso, o tipo de quantificagdo da eventualidade
expressa pelo verbo também entra no calculo da transitividade de uma
sentenga, deixando claro, entdo, que transitividade é uma proprieda-
de de toda a proposi¢do. Mostramos, também, que a preferéncia pela
alta transitividade caracteriza fortemente as linguas do sistema nomi-
nativo-acusativo, de modo a distingui-las fortemente das linguas do
sistema ergativo-absolutivo, que se caracterizam por uma preferéncia
pela alta intransitividade. Deixar a transitividade semantica de lado em
busca de uma neutralizagao das diferencas entre as linguas desses
dois sistemas leva a uma perda tanto de poder descritivo quanto de
poder explicativo.
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